Valka s terorem a konec evropske tolerance
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Zhruba od prelomu stoleti jsme v USA i Evropé svédky nardstu obav
z pristéhovalcu. Zarovern sili hlasy kritiktl kulturni tolerance a slab-
nou hlasy obhajct multikulturalismu.

Multikulturalismus se prosadil v pfistupu
k ptistehovalcim v prubéhu 70. a 80. let
v fad¢ zapadnich zemi (naptiklad v Australii,
Kanadé¢, Britanii ¢i Holandsku): pfijimaci
spolecnosti se nesnazily prist¢hovalce pre-
délat podle svého obrazu, ale respektovaly
jejich odlisné zivotni zvyky a odliSnou
skupinovou identitu.

Od konce 90. let se do stiedniho proudu
zépadniho vefejného minéni znovu do-
stavaji asimilacionistické nazory. Podle nich
neni souziti riznych kultur a skupinovych
identit mozné: chtéji-li byt pristéhovalci pi-
ijati jako plnopravni ¢lenové, nemohou si
udrzovat své zvyky a svou etnickou iden-
titu, ale musi pfijmout zivotni zptsob a na-
rodni identitu pfijimaci spole¢nosti. Zatim-
co v Americe je tato nova xenofobie spjata
s odporem proti hispanskym pristéhoval-
ciim (obzvlasté Mexi¢antim), v zdpadni Ev-
ropé¢ je spjata s odporem proti muslimskym
prist¢hovalctm.

V obou zemich byl tento trend posilen
teroristickymi utoky z 11. zai1 2001 a valkou
proti teroru, kterou v reakci na né vyhlasila
administrativa George W. Bushe. Zatimco
v Americe jsou kulturni obavy z Hispanct
oddéleny od bezpecnostnich obav z isla-
mistickych teroristti, v Evropé je ter¢em
obou téchto obav jedna skupina - muslimo-
vé. Tato skupina pfitom reaguje s obzvlast-
ni citlivosti na vzristajici napéti mezi Evro-
pou a islamskym svétem, predevsim Stied-
nim vychodem.

Evropa a vilka s terorem

Toto napéti vzrostlo v poslednich letech
presto, ze nékteré evropské zeme veele s N¢-
meckem a Francii nesouhlasily s irdckym
tazenim. To je dano tim, ze usili Ameri¢anti
o nésilnou pfestavbu Stfedniho vychodu
ajejich proizraelsky sklon v piistupu k izra-
elsko-palestinskému konfliktu chape isldm-
sky svét na historickém pozadi dfivejsiho
kolonialismu evropskych velmoci - tedy

jako dalsi fazi zépadniho imperialismu. Pro-
tizapadni nalady vzbuzuje americka politika
na Stfednim vychod¢ nejen mezi nabozen-
skymi horlivci, ale také mezi sekularnimi
muslimy, at’ uz ziji v Evropé nebo mimo ni.
Diky upadku levicovych i nacionalistickych
ideologii jsou pak tyto nalady lehce kanali-
zovany diskursem nabozensko-civilizacni
identity: jako by islamsky Orient ¢elil im-
perialnim ambicim kiestanského ¢i bez-
veéreckého Zapadu.

Symbolem netspéchu tisili zdpadni Ev-
ropy vyhnout se takové quasi-civilizacni
konfrontaci byl teroristicky ttok 11. bfezna
2004 v Madridu, pti némz pfislo o zivot 191
lidi a tisice dal$ich byly zranény. Utok mél
potrestat Spanélsko za ucast v americké ko-
alici okupuyjici Irak. Skutecnost, ze o nékolik
dni pozdgji dali Spanélé vétsinu svych hlasi
socialistické stran¢ slibujici odchod z Iraku,
byla ¢asti svétového vefejného minéni po-
chopena jako doklad toho, ze teroristé za-
¢inaji uspésn¢ ovliviovat evropskou poli-
tiku. V bfeznu 2004 byl také rozkryt pfi-
pravovany utok nékolika mladych pakistan-
skych muslimi z Londyna, jejichz zatceni
vyvolalo protibritské demonstrace na lon-
dynskych ulicich. V nésledujicich jarnich
a letnich mésicich byli prostfednictvim tno-
st svych ob¢antl v Irdku vydirani evropsti
¢lenové proamerické koalice.

Iracké bojisté zacalo byt navic vyuzi-
vano jako scéna pro kladeni pozadavki i na
ty evropské zemé, které nebyly soucasti
koalice a stavély se proti irackému taZeni:
na zacatku Skolniho roku 2004/2005 byli
uneseni dva francouzsti novinafi s poza-
davkem, aby francouzské organy zrusily
zédkon zakazujici noSeni nabozenskych
symboltl (tedy i muslimskych §atkt1) na fran-
couzskych skolach. V 1été€ a na podzim 2004
se v Irdku objevily ptipady zatéenych ci
zabitych dzihadisti pochazejicich z Evropy.
Vrati-li se ti, co preziji, do svych domov-
skych zemi, mohou se z nich stat tikajici

bomby podobné, jako se staly z mnoha in-
ternacionalnich dzihadistt, kteti (za vydat-
né podpory Ameri¢ant) bojovali v Afgha-
nistanu 80. let proti sovetské okupaci. Po-
dobn¢ jako Afghanistan, také Irak funguje
nejen ze Stiedniho vychodu, ale také z Evro-
py- Narozdil od afghanskych hor v§ak jsou
pro tuto generaci dzihadistl terénem ulice
Bagdadu a dalsich irackych mést - jejich
zkuSenost s urbanni guerillou mtize Evropa
v budoucnosti draze zaplatit.

Poté, co Nizozemim v listopadu 2004
prosla vlna protimuslimskych nalad a inci-
denti vyprovokovana zavrazdénim Theo
van Gogha, dostalo v prosinci na evrop-
ském summitu Turecko oficialni pozvani
k zapoceti pristupového procesu do EU.
Kritikové tohoto rozhodnuti se tazou, zda
nebude pfijeti lidnaté muslimské zemé
skokem do neznama, mame-li jiz ted’ takové
potize s integraci daleko mensiho poctu pfi-
stehovalych muslimt, jejichz hodnoty jsou,
jak se zda, radikalné odlisné od nasich. Dal-
$1 nartist napéti mezi zapadni Evropou a is-
lamskym svétem pfinesly teroristické utoky
v Londyné 7. cervence 2005, v nichz zahy-
nulo 56 lidi (v€etné Ctyiech sebevrazednych
utocnikl) a kolem sedmi set lidi bylo zra-
néno. Zatim poslednim vyrazem tohoto
napéti byly protesty evropskych a neevrop-
skych muslimti i vlad mnoha muslimskych
zemi v lednu a inoru tohoto roku proti kari-
katuram proroka Muhammada zvefejnénym
30. zafi 2005 danskym listem Jyllands-Pos-
ten. Spor byl velkou ¢asti evropského vetej-
ného minéni pochopen jako doklad neslu-
¢itelnosti islamu s principy liberalné-demo-
kratickych spole¢nosti.

Mnozi Evropané se citi byt vtazeni do
nabozenské a civilizacni konfrontace s isla-
mem proti své vili Americany. Americka
sttedovychodni politika po 11. zafi vSak jen
rozjittila napéti, které se ohlasovalo jiz davno
predtim. Pfipomenme, ze k prvni protizapad-
ni mobilizaci evropskych muslimti doslo pfi
demonstracich za zédkaz Satanskych versii
Salmana Rushdieho roku 1989. Kdyz oficial-
ni predstavitelé muslimskych obci v Britanii
odmitli odsoudit fatvu irdnského ajatollaha
Chomejniho, jenz v ni vytkl nad Rushdiem
ortel smrti, doslo poprvé k viditelnému pro-
pojeni zahrani¢ni evropskeé politiky na Stied-
nim vychod¢ s vnitini politikou evropskych
zemi. Ve stejném roce propukla ve Francii
prvni ,,aféra satku®.

Ob¢ udalosti byly predzvésti nartistu
napéti, které se mnohonasobné zesililo
o vice nez deset let pozdéji po vypuknuti
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druh¢ intifady na Izraelem okupovaném
uzemi v zaii 2000. Od roku 2001 se ve Fran-
cii zacaly mnozit protizidovské incidenty ze
strany potomku severoafrickych pfistého-
valcl ze socidlné znevyhodnéného pro-
stiedi, ktefi jimi vyjadiovali svou solidaritu
s Palestinci zapasicimi s izraelskou okupaci.
Soubézné s timto chuliganstvim se ve Fran-
formy isldému, ohlaSujici se mimo jiné ros-
toucim pocétem oSatkovanych mladych
muslimek. Nariistajici napéti vyustilo do
prijeti vySe zminéného zakazu nébozen-
skych symboli na francouzskych Skolach
v unoru 2004, ostfe kritizovan¢ho nejen
casti francouzskych muslim, ale také stre-
dovychodnimi telekazateli na arabskych
satelitnich stanicich Al Dzazira (se sidlem
v Kataru) a Al Arabija (se sidlem v Dubaji),
hojné sledovanych francouzskymi Araby.

Islamizace pristéhovalecké identity

a meze multikulturalismu

Vzrustajici napéti mezi evropskymi spolec-
nostmi a muslimskymi pfist¢hovalci bylo
jednou z pficin, pro¢ nékteré evropské zeme
zacaly od pfelomu minulého a tohoto sto-
leti ptehodnocovat multikulturni politiky.
Pfipomenme si, ze napiiklad v Britanii byl
symbolickym pocatkem multikulturniho ob-
dobi slavny projev ministra vnitra Roy
Jenkinse v roce 1966, v némz vytkl jako cil
vlady zajistit pfistethovalctim rovné ptilezi-
tosti pfi soucasné toleranci a respektu k je-
jich kulturni riznosti. Symbolickym koncem
tohoto obdobi byly britské vladni dokumen-
integracnich politik z ochrany kulturni odlis-
nosti ptistéhovalct na vytvareni jejich brit-
ské obcanské identity, kterou maji sdilet
s britskymi starousedliky.

Daleko dramatictéjsi podobu na sebe
obrat od multikulturalismu k ob¢anské in-
tegraci vzal v Nizozemi. Multikulturni pfi-
stupy zavedl zakon z roku 1983, ktery chapal
pristé¢hovalce jako ,,etnické mensiny*, jimz
meélo Nizozemi umoznit udrzovani jejich
odlisnych identit a zvlastniho zpisobu zi-
vota. Tento pfistup navazoval na nizozem-
skou tradici oddé€lenych instituci pro rtizné
nabozenské ¢i svétondzorové komunity -
napf. Skoly, nemocnice, odbory ¢i tisk. Od
druhé poloviny 90. let se kritikové tohoto
pristupu jiz nerekrutovali pouze z holandské
konzervativni pravice, ale také z liberalni
levice, ktera tento piistup ptivodné prosadi-
la. Podle novych kritikti vedl multikultura-
lismus k vytvoteni etnicky vymezené pod-
ttidy slozené z lidi, ktefi se neciti spjati

s nizozemskou kulturou a spolecnosti a ne-
jsou ochotni ani schopni se integrovat.
K piekonani tohoto stavu mohla vést pouze
akulturace imigrantti do nizozemské narod-
ni kultury.

Timto smérem vykrocil Zdkon o integra-
ci novych pristehovalciiz roku 1998. Zakon
zavedl povinnou ucast kazdého pfistého-
valce ve statem fizeném a financovaném in-
tegracnim programu. Program je individua-
lizovany a hlavni roli pii jeho realizaci maji
obce. Zahrnuje vyuku holandstiny a néav-
Stévu kurzt socidlni a pracovni orientace
pro vSechny nové pfichozi, a to v rozsahu
600 hodin. Po roce od zahajeni programu je
pristéhovalec povinen slozit zkousku z ja-
zyka a socidlni orientace.

Pfijeti tohoto zédkona vsak jiz nemohlo
zabranit dalsi eskalaci napéti mezi pfiste-
hovalci a vétSinou. Strana politického do-
brodruha Pima Fortuyna se diky silné pro-
tiptist¢hovalecké rétorice vyhoupla ve vol-
bach roku 2002 na post druhé nejsilngjsi stra-
ny v zemi (26 kiesel, 17,9% hlast). Zavraz-
déni Pima Fortuyna kratce pied volbami i
vrazda Theo Van Gogha v listopadu 2004
jen potvrdily eskalaci. Postava pachatele
druhého zlo¢inu zaroven symbolizuje pro-

7. cervence 2005 (z nichz tfi se narodili na
britské ptid¢€) svédci o tom, ze soucasné
problémy souziti evropskych spolecnosti
s pfistéhovalci z muslimskych zemi jiz ne-
odpovidaji predstave, s jakou byly v Ho-
landsku a Britanii zavadény multikulturni
politiky. Ty vychézely z ptedpokladu, ze
hlavni napéti existuje mezi tradi¢nimi etnic-
kymi kulturami zdédénymi ze zemé ptivodu
amodernimi kulturami evropskych narodu.
Takovému napéti se mélo ulevovat tim, ze
by se mainstreamove¢ instituce uzptisobova-
ly kulturnim zvyktim novousedlikt. Za-
roven se piedpokladalo, ze jejich potomci
se stanou loajalnimi pfislusniky piijimacich
obcanskych narodi, aniz by museli opustit
veédomi o své etnické odlisnosti. Problémy
soucasnosti vSak neplynou z doznivani je-
jich etnického védomi, nybrz z toho, ze
mnozi z nich si voli novou identitu. Tato
volba se vymyka mechanické alternativeé
mezi udrzovanim etnicity jejich rodi¢t a asim-
ilaci do narodni kultury okolnich spole¢nos-
ti. Zavrhuji totiz etnicky a lokalné zalozenou
identitu svych rodicu stejné ostie, jako za-
vrhuji narodni identitu pfijimaci spole¢nos-
ti. Proti obéma stavi svou pfislusnost ke
globalnimu spolecenstvi véficich.

ménu konfliktu mezi ho-
landskou spole¢nosti a né-
kterymi muslimskymi pfi-
stehovalci mladsi generace.
Motivy Muhammada Bouy-
eriho, odsouzeného v Cer-
venci 2005 na dozivoti, ne-
kofenily v tradicich maroc-
kého venkova, z n¢hoz po-
chazeli jeho predci, ale na-
opak v jeho intenzivnim za-
pojeni do vydobytkt infor-
macni spolecnosti Zapadu.
Odmital prisluset k zapadni
spole¢nosti nikoliv s pou-
kazem k partikularni piiste-
hovalecké komunité svych
rodici, nybrz k univerzalni
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komunité vSech véiicich -
ummeé. Médiem utvareni
této ,,neokomunity* (termin
francouzského politologa
Oliviera Roye) jiz nejsou
ustni tradice predavané
z rodi¢u na déti, ale internet.
Jejim hlavnim jazykem jiz
neni arabstina (nebo turec-
tina ¢iurdu), ale angli¢tina.

Profil Mohameda Bou-
yeriho i sebevrazednych
atentatnik@ v Londyné
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Ground Zero. Symbol nového vnimani globalnich vztahd.
llustracni foto: Vojtéch Vik.
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Multikulturalismus byl schopen ulevit
sporu moderni obcanské spole¢nosti s tra-
di¢ni komunitou, nikoliv s touto neokomu-
nitou. Prvni komunita je lokalni - zahrnuje
v zasade jen ty, ktefi pochazeji z urcité zeme
aurcitého mista. Druha komunita je global-
ni - zahrnuje vSechny ,,pravé” muslimy, at’
jiz pochazeji odkudkoliv a ziji kdekoliv. Je-
jim zdrojem jiz neni primarni socializace
v rodin¢, nybrz sekundarni socializace
v subkultute vrstevnikd, prostiednictvim
satelitni televize €i internetu a na kdzanich
radikalnich imamu. Zatimco ¢lenem tradi¢ni
komunity se ¢lovek stava narozenim, Cle-
nem globalni komunity se stava volbou.
Prvni spolecenstvi je samoziejmym social-
nim prostiedim, druhé spolecenstvi posky-
tuje ukotveni tém, ktefi byli takového samo-
ziejmého prostiedi zbaveni - tedy prave pii-
slusnikim druhé a tfeti pristéhovalecké
generace. Jejich zivot je rozstépen mezi svet
jejich rodic¢ti a moderni Evropu a kolektivni
prislusnost tedy pro né neni nécim samo-
ziejmé prejimanym od piedkd, ale naopak
nécim, co musi védome budovat.

Problém tedy nezptsobuje doznivani
zdédénych tradic (jakkoliv bolestné kon-
flikty pfinasi), ale tvorba nové skupinové
identity, kterd jiz neni opfena o zdédenou
prislusnost ke zvlastni etnické skupiné
s kofeny v nostalgicky pfipominané domo-
ving, ale o zvolenou prislusnost ke spole-
¢enstvi véficich zalozeném na zjeveném tex-
tu zdvazném pro vSechny lidi. Jinak feceno:
politickou vyzvu nepfedstavuji skupiny
setrvacné péstujici rizné zvlastni tradice,
nybrz skupiny dovolavajici se jediné uni-
verzalni pravdy. Nékteré extrémni podoby
islamského obrozeni jsou stejné nepratel-
ské k ptivodnim tradicim pfistéhovalcil
(napf. k uctivani lokalnich svatych a s nim
spjatym ritualiim) jako k liberalnim institucim
Evropant. Mezi starsi a mladou generaci

Dnes nejde o skupiny péstujici rizné zvlastni tradice,...

tak Casto existuje stejné velké napéti jako
mezi piist¢hovalci a Evropany. Na tyto kon-
flikty nedava multikulturalismus zadnou
odpoveéd’, nebot’ predpoklada homogenitu
pristéhovaleckych skupin a setrvac¢nou re-
produkei jejich pivodnich identit.

Zdrojem soucasnych konfliktli nejsou
prvotné tradice, jejimiz nositeli by byly
pfistéhovalecké komunity, nybrz ideje,
jejimiz nositeli jsou jednotlivei. Ti sice Cas-
to pochazeji z téchto komunit, avsak mo-
hou pochazet i z vétSinové spolecnosti, jak
o tom sveédci vzriistajici pocet evropskych
konvertit k islamu. Problém souziti vétSiny
a mensSin je tedy redefinovan: otdzka tole-
rance ¢i verejného uznani etnicko-kulturnich
skupin, kterou fesil multikulturalismus, je
stale vice piekryvana otazkou tolerance ¢i
vetejného uznani nabozensko-ideologic-
kych skupin.

Nova xenofobie

Posunu od etnicko-partikuldrni k ndbozen-
sko-univerzalistické sebeidentifikaci u po-
tomkl ptistéhovalct odpovida posun
v jejich identifikaci okolni spolec¢nosti.
Zaporny vztah k novousedliklim jiz neni
nesen prvotné etnickymi ¢i rasovymi pied-
sudky, ale pfedsudky nabozenskymi a ideo-
logickymi. V kontextu valky s terorem je
islam pojiman jako dalsi nepfitel oteviené
spolecnosti - jako totalitni systém, jenz se
stal po faSismu a komunismu dal$im vyzy-
vatelem liberalni demokracie. Jednou vétou
feceno, poslednim zdrojem nepftatelstvi ke
kulturn€ odliSnym pfist¢hovalcim neni ra-
sismus, nybrz islamofobie. Nejedna se
o odpor k jiné etnicité ¢i rase, nybrz k jiné
nabozenskeé ideologii, ktera je povazovana
za neslucitelnou s hodnotami modernich
zapadnich spole¢nosti.

Pravé tento odpor zivi soucasnou kri-
tiku multikulturalismu: maji-li urcité skupi-
ny nepiatelsky postoj
k zékladnim principiim
liberalni spole¢nosti -
jako je svoboda slova ¢i
rovnost muzu a zen, -
pak musi liberalni vétsi-
na nahradit toleranci
usilim o jejich asimilaci
do svych liberdlnich
hodnot. Chté&ji-li byt
pfijati do nasi spolec-
nosti, museji pfijmout
principy, na nichz jsou
zalozeny nase instituce.
Pokud toho nejsou
schopni, méli by odejit

do svych zemi pivodu. Tak jako se nevede
multikulturni dialog s extrémistickymi sek-
tami, nema se vést ani s islamem. Podobné
jako krajn€ pravicova hnuti, skinheadi nebo
agresivni nabozenské sekty, také toto ne-
tolerantni ndbozenstvi musi byt zadrzovano
a potirano, nikoliv tolerovano a uznavano.

Tato islamofobie se nejdiive a nejzie-
telnéji ohlasila prave v Nizozemi, které se
z jedné z nejtolerantnéjSich zemi Evropy
proménilo do zemé, kde stfedni proud poli-
tiky akceptoval oteviené protipfist¢hova-
lecké postoje. Nova xenofobie se alespoil
Ctyfmi rysy lisi od xenofobie tradi¢ni ev-
ropské krajni pravice.

Prvni rozdil plyne z naznaceného po-
sunu od etnicko-kulturni k ideologicky-
nabozenské (sebe)identifikaci stigmati-
zované mensiny. Zatimco krajni pravice se
brani cizimu jménem partikularni - etnicke,
narodni ¢i rasové - skupiny, tato vina se
brani cizimu jménem univerzalnich prav jed-
notlivce. Prvni xenofobie povstava z kon-
zervativni predstavy skupinové hierarchie,
druha z liberalni piedstavy o individualni
rovnosti. Na tomto druhém principu je po-
staven respekt ke svobod¢ zivotniho stylu
a svobodé€ slova, k rovnosti muza a Zen ¢i
zrovnopravnéni gayt a leseb. Ne nahodou
se stali celnymi predstaviteli nové xenofo-
bie libertaridansky provokatér Van Gogh,
otevieny gay Pim Fortuyn ¢i bojovnice proti
islamskému patriarchatu Ayan Hirsi Ali (au-
torka scénare ke Goghové filmu Podmaneéni,
kvtli jehoz natoceni byl zavrazdén).

Druhy rozdil je sociologicky. Zatimco
socialni zakladnou evropské krajni pravice
byly hlavné nizsi a nizsi stfedni tfidy, ¢asto
zklamané z nesplnénych slibu levicovych
ideologii, socialni zakladnou nové xenofo-
bie jsou tidy stiedni a vyssi.

Tretirozdil spociva v zaméné hlavniho
terc¢e xenofobie. Nejen Ze je odpor k cizimu
preveden z judaismu a Zid@i na islam a Ara-
by, ale laska k Zidim a statu Izrael se stava
hlavnim kritériem loajality k Zapadu. Jesté
ve tficatych letech by zadného etablované-
ho pravicového politika nenapadlo hovorit
o obran¢ ,.,judeoktest’anské civilizace®. Juda-
ismus a Zidé byli tradi¢nimi kiestanskymi
a pravicovymi elitami evropskych ndrodi
vylucovani jako Semité a Orientalci. Teprve
Sok z holocaustu, pfesunuti znacné ¢asti
evropskych piezivich Zida na Blizky vy-
chod a kritika kiestanského antijudaismu
v hlavnich proudech zapadniho kiest’anstvi
oteviely moznost zahrnout judaismus
a Zidy do hranic pomyslné zapadni civi-
lizace. Zidé byli piijati az poté, co se vzdali
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své rozptylené existence mezi ostatnimi stat-
nimi narody - tedy az poté, co popteli svou
vyjimecnost a asimilovali se do evropské
normy. Diky této normalizaci své skupi-
nové existence se Zidé proménili z Orien-
talcd na Okcidentalce a projekce ciziho
anepratelského se mohla piesunout na dalsi
Orientalce a Semity - na muslimy a Araby.

Ctvrty, geopoliticky rozdil plyne bez-
prosttedné z pfedchoziho. Pfijeti sioni-
zovaného zidovstvi vtéleného v Izraeli jako
soucasti Zapadu - jako vyspy ,,nasi“ civi-
lizace na nepratelském uzemi Stiedniho vy-
chodu - jde casto ruku v ruce s kladnym
vztahem ke Spojenym statim americkym
a s podporou jejich stfedovychodni politi-
ky po 11. zati 2001. Tato politika je ddvana
do protikladu s ,,mnichovanstvim® staré¢ Ev-
ropy tvati v tvar islamskému nebezpeci.

Shriime tedy. Vychazela-li stara xenofo-
bie z konzervativni obrany partikularniho
etnika, naroda ¢i rasy, nova xenofobie vy-
chazi z liberalni obrany univerzalnich prav
jednotlivce. Apelovala-li prvni xenofobie
spiSe k niz§im stfednim tfidam, druha ape-
luje k vyssim stiednim tiidam. M¢la-li stara
xenofobie sviij privilegovany ter¢ v Zidech
a judaismu, nova piesunuje 6dium na Ara-
by a islam a sionizované zidovstvi naopak
povazuje za civilizacniho spojence Evro-
panti. Snoubil-li se u staré xenofobie Casto
antisemitismus s antiamerikanismem, pak
nové xenofobie rehabilituje spolu s Zidy
také Ameriku a kritizuje porazenectvi staré
Evropy s poukazem k tom, ze zatimco Ev-
ropa se snazi Araby a muslimy usmifovat
(appeasement), 1zrael a Amerika pochopily,
Ze tito nepratelé zapadni civilizace rozumi
jensile.

Liberalni odpovéd’

Nova xenofobie neni néjakym stejnorodym
politickym proudem, ale konfiguraci rtiz-
nych prvkd, které existuji na riznych mistech

evropského vetejného diskurzu a maji as-
to rizné politické nositele. Tyto prvky se
vSak vzajemné posiluji a prave jejich pro-
pojeni ¢ini ze soucasné xenofobni viny
fenomén kvalitativn€ jiné povahy, nez ja-
kym je tradi¢ni xenofobie krajni pravice.

Prvni dvé casti této stati mély naznacit,
ze nova xenofobie neni pouze produktem
populistickych demagogt ¢i zlych démont
evropské minulosti, ale Ze m& minimalné dva
realné zdroje. Jednim je eskalace napéti mezi
zemémi Zapadu a islamského svéta v di-
sledku americké valky proti teroru. Druhym
jsou potize s integraci potomkt muslim-
skych pristéhovalcii. Oba zdroje synergicky
pusobi jak k radikalizaci evropskych a ne-
evropskych muslimt, tak k posilovani nové
evropské xenofobie.

Prvni zdroj by mohla oslabit zména ame-
rického kursu na Stfednim vychod¢, anebo
sjednoceni evropské zahranicni politiky
ajeji zfetelné odliseni od zahrani¢ni politiky
Ameriky. Ani jedna z téchto zmén neni
v dohledné dobé¢ pravdépodobna. Co se
ty¢e druhého zdroje nové xenofobie, pak je
tfeba uznat, ze kritika multikulturalismu ma
raciondlni jadro a ze posun od podpory
zvlastnich skupinovych identit k podpote
obcanské identity je adekvatni odpovédina
soucasné problémy s integraci ptistéhoval-
ct a jejich potomki. Tento posun vSak ne-
musi byt pojat xenofobné a asimilacio-
nisticky, ale 1ze ho pojmout liberalné a kul-
turné-pluralitné: spise nez jako popfeni
multikulturalismu mtize byt pochopen jako
preneseni dlrazu v ramci multikulturniho
konceptu ,,jednoty v riznosti“. Byl-li pfedtim
polozen dtiraz na skupinovou riznost, nyni
je presunut na obcanskou jednotu. To je
vysledkem trpce ziskaného poznani, ze
rizné kulturni a ideologické skupiny si mo-
hou udrzovat a rozvijet svou zvlastni iden-
titu ku prospéchu vsech pouze tehdy, re-
spektuji-li vyssi kolektivni ramec v podobé

...nybrz skupiny dovolavajici se jediné univerzalni pravdy.
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obcanského naroda a jeho politickych hod-
not.

Maji-li evropské spolecnosti zlstat li-
beralnimi, nemohou takovou ob¢anskou in-
tegraci pojimat jako celkovou kulturni asi-
milaci, ale pouze jako asimilaci do politické
kultury. Pfijimaci spole¢nost ma pravo po
pristé¢hovalcich zadat piijeti zakladnich po-
liticko-prévnich instituci, nema vsak pravo
po nich zadat opusténi jejich etnickych
kotenti, zvlastnich zivotnich zvykt a nabo-
zenského presvédceni, pokud nejsou tyto
zvyky a presvédceni v rozporu s nejzéaklad-
n¢jsimi politickymi hodnotami liberalné-
demokratického ziizeni. (Jako ptiklady ne-
slucitelnych zvykti mohou slouzit zenska
obtizka, vrazdy cti, vynucované snatky ¢i
kriminalizace nabozenského odpadlictvi.)
Politické hodnoty a normy je ovSem tieba
jasné odlisit od hodnot a norem fidicich
osobni zivot jednotlivel a jejich nepolitic-
kych spolecenstvi. Jako liberalové mtizeme
po novousedlicich zadat prijeti zakladnich
pravidel liberalné-demokratického ziizeni,
nikoliv konkrétnich pfedstav o pohlavni
délbé prace v rdmei rodiny nebo o tom, co
ma Clovek délat pro etické naplnéni svého
zivota €i spasu své duse.

Chtéji-li evropskeé staty zistat liberalni-
mi, musi nadale respektovat skupinovou -
etnickou, kulturni, nabozenskou, ideologic-
kou - rozriiznénost svych spolecnosti. Ta
je totiz spjata s individudlnimi pravy obca-
nd, mezi néz patii pravo kazdého rozhod-
nout se jaky zivotni zptisob bude péstovat,
na zéaklad¢ jakych ideji a s kym. Opusténi
multikulturni podporyriznosti tedy z libe-
ralniho hlediska nemtize znamenat opusténi
respektuke zvlastnim kulturnim a ndbozen-
skym volbam jednotlivct. S ohledem na
vztah k muslimskym pfist¢hovalcim ovSem
tato teze vyzaduje odmitnout zakladni pred-
poklad nové xenofobie, jimz je ptredstava,
ze fundamentalismus a terorismus jsou nut-
nymi atributy islamu. Praveé tuto piedstavu
vyjadfovala ona nechvalné proslavena ka-
rikatura proroka Muhammada s bombou na
hlavé misto turbanu. [
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