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Vorwort

Das Verhiltnis zwischen Sozialdemokratie und Armee ist in der
Schweiz bis zum heutigen Tag nicht vollig frei von Spannungen. Dies
liegt nicht alleine an den gesellschaftspolitischen Konfrontationen der
letzten zwanzig Jahre, sondern wurzelt in einem viel tiefer grilndenden
Zerwiirfnis wihrend der Zwischenkriegszeit, als die Sozialdemokra-
tische Partei der Schweiz (SPS) als einzige grosse politische Kraft des
Landes das Konzept der nationalen Verteidigung ablehnte und damit
der Schweizer Armee die Existenzberechigung absprach.

Der vorliegende Band der Ziircher Beitrédge zur Sicherheitspolitik
und Konfliktanalyse untersucht die Veranderungen in der Haltung der
SPS zur sogenannten «Wehrfrage» in den Jahren 1920 bis 1939. Wih-
rend dieses Zeitraumes wandelte sich die Haltung der SPS beziiglich
des Konzepts der nationalen Verteidigung von einem radikal-marxis-
tisch begriindeten Antimilitarismus zur grundsétzlichen Bejahung von
Armee sowie militdrischer und geistiger Landesverteidigung. Dabei
gilt das Augenmerk des Autors u.a. der Frage, warum die SPS von ihrer
klassenkdmpferischen Ablehnung der Landesverteidigung abriickte,
woher die Anstosse zu diesem Wandel kamen, wie diese Annidherung an
traditionelle und biirgerliche Positionen programatisch und ideologisch
begriindet wurde und wo die treibenden Krifte und Personen- oder
Interessengruppen dieses Prozesses zu lokalisieren sind.

Bislang fehlte eine umfassende wissenschaftliche Untersuchung
der sozialdemokratischen Diskussion um die Wehrfrage wéahrend der
Zwischenkriegszeit. Bereits vorliegende Studien befassen sich mit der
Thematik nur am Rande grosserer Zusammenhénge. Marco Zanoli legt
nun eine breite wissenschaftliche Analyse der ganzen Thematik «SPS
und Wehrfrage» im Zeitraum von 1920 bis 1939 vor.

Die Studie betont als wesentliche neue Erkenntnis die Bedeutung
internationaler Entwicklungen fiir die Meinungsbildung in der SPS
zur Wehrfrage. Wéhrend bisher meist die «Schwere der Zeit» fiir den
Paradigmenwechsel der SPS von 1935 bzw. 1937 verantwortlich gemacht
wurde, identifiziert der Autor neben Faschismus und Wirtschaftskrise
klar den Spanischen Biirgerkrieg und das Ende des Systems der kollek-
tiven Sicherheit in Europa als Ausloser fiir den Prozess, der zur Befiir-
wortung der Landesverteidigung durch die SPS fiihrte. Diese erfolgte



jedoch nur unter Einschrankungen «bedingungslos», akzeptierte doch
die biirgerliche Mehrheit in der Folge wesentliche militdr- und sozial-
politische Forderungen der Sozialdemokratie, womit die Basis fiir die
Konsolidierung des schweizerischen Gemeinschafsgefiihles im Zeichen
der «Geistigen Landesverteidigung» gelegt wurde.

Der Herausgeber dankt dem Verfasser, Mitarbeiter in der For-
schungsstelle fiir Sicherheitspolitik der ETH Ziirich, fiir seine gehaltvolle
Arbeit und den differenzierten Einblick in eine zentrale Weichenstel-
lung der schweizerischen Parteiengeschichte.

Ziirich, im Oktober 2003

Prof. Dr. Andreas Wenger

Leiter der Forschungsstelle fiir Sicherheitspolitik
der ETH Ziirich
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Einleitung

Ende des 19. Jahrhunderts akzentuierte sich in der Schweiz eine
immer stdrker werdende soziale Differenzierung, die eine Spaltung
der Gesellschaft in sogenannte «Klassen» mit sich brachte. Diese Spal-
tung beschrinkte sich nicht nur auf das 6konomische Leben, sondern
erfasste auch die Politik — und damit auch die Armee. Das Prinzip der
Milizarmee wurde durch den Missbrauch des Militérs zur gewaltsamen
Losung schwelender Arbeitskonflikte in seinen Grundfesten erschiit-
tert. Die Legitimitét der biirgerlich gefiihrten Armee wurde dadurch
in den Augen der Arbeiterschaft grundsétzlich in Frage gestellt. Die
marxistische Ansicht, dass jede Form von Armee in einem biirgerlichen
Staat nichts anderes als ein Instrument der herrschenden Klasse im
sogenannten «Klassenkampf» sein konne, schien sich in den Augen
vieler Sozialdemokraten zu bestétigen.

Die «Entfremdung» der Arbeiterschaft und damit auch der
Sozialdemokratie von der Schweizer Armee lag neben den rapide
angestiegenen Einsédtzen der Armee bei Streiks auch am Phdanomen
des «Militarismus». Mit diesem Begriff umschrieb man u.a. das neue
imponierend-herrschaftliche Auftreten vieler biirgerlicher Offiziere
im militdrischen wie auch im zivilen Leben. Die Sozialdemokratische
Partei der Schweiz versuchte vor dem Ersten Weltkrieg als Reaktion
auf diesen Trend, eine «Demokratisierung» der Armee zu erreichen, um
die Milizsoldaten vor Missbriduchen zu schiitzen und auch Arbeitern
militdrische Karrieren zu erdffnen. Die Unnachgiebigkeit des Biir-
gertums in den Militirfragen und die Radikalisierung der politischen
Positionen wihrend des Ersten Weltkrieges fithrten jedoch zum totalen
Bruch zwischen der SPS und den biirgerlichen Parteien.

Antimilitaristische und pazifistische Kréfte erreichten 1917, dass
die Sozialdemokratie in der Schweiz dem Prinzip der nationalen Ver-
teidigung, damals kurz «LLandesverteidigung» genannt, die Legitimitat
absprach. Wihrend eines grossen Teils der Zwischenkriegszeit wurde

*  Fir die inhaltliche Betreuung der Studie und fiir das Ermoglichen dieser Publika-
tion bedanke ich mich bei Andreas Wenger und Kurt R. Spillmann. Besonderen
Dank verdienen auch Daniel Trachsler und Daniel Mockli fiir ihre Unterstiitzung,
ihre Anregungen und das Lektorat. Schliesslich bedanke ich mich bei meinen
Eltern und Ariana Gonnet fiir die finanzielle und moralische Unterstiitzung.



die sich aus diesem Entscheid ergebende Problematik als «Landes-
verteidigungs-» oder «Wehrfrage» innerhalb und ausserhalb der SPS
kontrovers diskutiert. Erst nach der Machtergreifung Hitlers und der
Erschiitterung der Versailler Ordnung zeichnete sich eine Riickkehr
der SPS in die Militirpolitik ab. Damit verbunden war eine schrittweise
Anerkennung der Landesverteidigung.

Diese Studie leistet einen Beitrag zur Erforschung der spezifischen
Thematik der Behandlung der Wehrfrage in der Sozialdemokratischen
Partei der Schweiz wihrend der Zwischenkriegszeit und somit auch
zur schweizerischen Parteiengeschichte. Die Entwicklungsgeschichte
der SPS in der Zwischenkriegszeit wurde zwar schon verschiedentlich
untersucht und dargestellt, bis jetzt hat sich jedoch noch kein Autor
wissenschaftlich mit der Behandlung der Wehrfrage in der SPS in der
Zwischenkriegszeit auseinandergesetzt. Diese Forschungsliicke blieb
nicht zuletzt daher offen, weil im Rahmen des «Kalten Krieges» und
der «Geistigen Landesverteidigung» der Nachkriegszeit eine niichterne
Analyse der Infragestellung der Legitimitidt der Landesverteidigung
durch eine der grossten staatstragenden Parteien der Schweiz aus ide-
ologischen Griinden nur schwer moglich war.

Die vorliegende Arbeit setzt sich zum Ziel, die Verdnderungen in
der Einstellung der SPS zur Landesverteidigung in den Jahren 1920
bis 1939 aufzuzeigen und zu analysieren. In diesem Zeitraum bewegte
sich die SPS zwischen klassenkdmpferischem Antimilitarismus, Pazi-
fismus und der Integration in die geistige und militdrische Landesver-
teidigung.! Den Beginn der Studie markiert dabei der Durchbruch des
marxistisch, also ideologisch begriindeten Antimilitarismus von 1917
bzw. 1920. Die Ablehnung von Landesverteidigung und Demokratie
bedeuteten dabei auch ein Ausscheiden der SPS aus dem dominanten
politischen System. Die Umsetzung bzw. die Uberwindung dieser neuen,
systemalternativen Haltung beschéftigte die SPS wéhrend der ganzen
Zwischenkriegszeit.” Die neuerliche Anerkennung der Landesvertei-
digung vor dem Hintergrund der nationalsozialistischen Bedrohung
und der «Geistigen Landesverteidigung» 1935 bzw. 1937 bildet den
Schlusspunkt der Untersuchung.

1 Zur Typologie der verschiedenen Fliigel der SPS siehe Kapitel I.1.2.

2 Der Begriff «systemalternativ» wird in dem Sinne verwendet, dass die Einstellung
der SPS eine Alternative zum herrschenden System darstellte, da die restlichen,
etablierten Parteien der Schweiz wie auch das politische System die Landesver-
teidigung als Konzept grundsétzlich nie in Frage stellten.
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Diese extremen Gegensitze in der Haltung der SPS in der Wehr-
frage fithren zur Hauptfragestellung und zu mehreren Unterfragen:
Weshalb dnderte die SPS ihre Haltung in der Wehrfrage 1935 bzw.
19377 Weshalb geschah dies schrittweise? Woher kamen die Anstosse
fiir die Revision des Parteiprogramms von 1920? Was waren 1920 bis
1935 die Griinde und Motive fiir die Ablehnung der Landesvertei-
digung? Verédnderten sich diese im Verlauf der Zeit? Was fiir einen
Zweck erfiillte der Antimilitarismus fiir die SPS 1920 bis 1935? Beson-
deres Augenmerk wird hierbei dem Charakter der antimilitaristischen
Beschliisse, deren Wirkungsweise und Zweck geschenkt. Dadurch
ergeben sich wertvolle Hinweise auf den Verlauf des Wandels der
Haltung der SPS in der Wehrfrage wie auch auf die Urspriinge des
ideologisch-programmatischen Verdnderungsprozesses, der ihn aus-
loste. Weiter wird untersucht, wie die Anderung der Einstellung der
SPS zur Landesverteidigung von ihrer Ablehnung iiber die konditio-
nale Befiirwortung 1935 bis hin zu ihrer erneuten Befiirwortung 1937
programmatisch und ideologisch begriindet wurde. Insbesondere
wird von Interesse sein, ob der Wandel von der Basis oder der Fithrung
der Partei ausging. Schliesslich werden Entstehung und politische Funk-
tion der «linken Form» der «Geistigen Landesverteidigung» analysiert,
soweit sie mit der Wehrfrage in Zusammenhang stehen.’

Der Verdnderungsprozess, dem die Position der SPS in der Wehr-
frage unterworfen war, wird im Verlauf der Arbeit nach Akteuren, Inte-
ressengruppen, Phasen sowie inneren und dusseren Einfliissen aufge-
schliisselt. Die bertiicksichtigten Akteure waren meistens Mitglieder der
SPS und spielten innerhalb der Partei eine wichtige Rolle, entweder
weil sie Mitglieder in der Geschéftsleitung, dem Parteivorstand oder
einer Kommission waren oder weil sie eine wichtige Denkrichtung oder
Gruppierung innerhalb der Partei repriasentierten. Auch Interessen-
gruppen werden als Akteure gelten — in diesem Fall sind dies der SPS
nahestehende Organisationen wie etwa die Gewerkschaften oder die
Richtlinienbewegung. Die inneren Einfliisse auf die Behandlung der

3 Als «Geistige Landesverteidigung» wurde die von ca. 1933 bis in die sechziger
Jahre dauernde politisch-kulturelle Bewegung bezeichnet, welche die Starkung
von als «schweizerisch» deklarierten Werten und die Abwehr der faschistischen,
nationalsozialistischen und kommunistischen Totalitarismen zum Ziel hatte. Vgl.
Joseph Mooser. «Die <Geistige Landesverteidigung> in den 1930er Jahren». In:
Schweizerische Zeitschrift fiir Geschichte, Vol. 47, Nr. 4, 1997, S. 685—708. Die
Thematik wird weiter im Kapitel III.4.2 ausfiihrlich besprochen. Fiir weitere
bibliographische Angaben siche dort.
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Wehrfrage beinhalten parteiinterne Entwicklungen und Stromungen,
wihrend die dusseren Einfliisse sowohl die internationale wie auch die
schweizerische Politik umfassen.

Die vorliegende Arbeit ist chronologisch aufgebaut und der Unter-
suchungszeitraum wird in drei Phasen unterteilt. In der ersten Phase
zwischen 1920 und 1932 wurde der neu in das Parteiprogramm der SPS
aufgenommene antimilitaristische Stossrichtung ausformuliert und der
Versuch unternommen, antimilitaristische und pazifistische Anliegen
in der Schweizer Politik konkret umzusetzen. Die kurze Bliitezeit des
Antimilitarismus im Rahmen der Abriistungsbewegung wurde durch
den Beginn der weltweiten wirtschaftlichen Depression und die ver-
stiarkte politische Polarisierung der Schweiz nach den Genfer Unruhen
vom 11. November 1932 beendet.*

Der Sieg der Nationalsozialisten in Deutschland leitete die zweite
Phase ein. Hitlers Machtergreifung war auch fiir die innenpolitische
Situation der Schweiz ein Wendepunkt.” Mit dem Bieler Parteitag von
1933 begann der eigentliche Kampf der schweizerischen Arbeiterbewe-
gung gegen den Nationalsozialismus — laut Robert Grimm, dem ideolo-
gischen und geistigen Fiihrer der SPS wihrend der Zwischenkriegszeit,
war noch nie zuvor ein Parteitag in eine so ernste und gefahrvolle Zeit
gefallen.® Die zweite Phase war dementsprechend vom Kampf gegen
den Nationalsozialismus und die Fronten geprigt. In diesem Zeitraum
wurde in der SPS sowohl in theoretischer wie auch in praktischer Hin-

4 Spétestens seit 1929 war die SPS auch keine Oppositionspartei im engeren Sinne
mehr, liess sich doch die Bereitschaft zur Mitwirkung im Bundesrat kaum mit
einer konsequenten Oppositionspolitik in Einklang bringen. Vgl. Benno Hard-
meier. Geschichte der sozialdemokratischen Ideen in der Schweiz (1920-1945).
Diss. Universitdt Ziirich. Winterthur: P. G. Keller, 1957, S. 58f. Zur Weltwirt-
schaftskrise und ihrem Einfluss auf die SPS siehe Kapitel 11.3.1.1. Zu den Genfer
Unruhen siehe Kapitel I.4.

5 Siehe dazu Hardmeier, Geschichte der sozialdemokratischen Ideen, S. 67—72;
Hans-Ulrich Jost. «Bedrohung und Enge (1914-1945)». In: Geschichte der Schweiz
und der Schweizer. Studienausgabe in einem Band. Basel und Frankfurt a. M.:
Helbing & Lichtenhahn, 1986, S. 731-819, S. 778f.; Fritz Marbach. Gewerkschaft
— Mittelstand — Fronten. Zur politischen und geistigen Lage der Schweiz. Bern:
0.J. (1933); August Egger. Die deutsche Staatsumwiilzung und die schweizerische
Demokratie. Bern: Haupt, 1934 und Eric Dreifuss. Die Schweiz und das Dritte
Reich. Vier deutschschweizerische Zeitungen im Zeitalter des Faschismus 1933—
1939. Vorwort von Willy Bretscher. Frauenfeld: Huber, 1971.

6 SPS-Parteitagsprotokoll 1933, S. 20.
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sicht der Boden fiir die bedingte Befiirwortung der Landesverteidigung
im Rahmen des Parteiprogramms von 1935 bereitet.

Die dritte Phase des Wandels begann mit dem «bedingten Ja» von
1935 und endete 1937 mit der im Prinzip bis heute giiltigen erneuten
Bestidtigung der Legitimitit der Landesverteidigung.” Dariiber hinaus
wird die Bedeutung dieses Entscheides und seine Wechselwirkung
mit der «Geistigen Landesverteidigung» bis zum Beginn des Zweiten
Weltkrieges dargelegt.®

Die Relevanz dieser Studie liegt in der umfassenden Aufarbeitung
der Landesverteidigungsdiskussion innerhalb der SPS zwischen 1920
und 1937. Aspekte dieser Debatte wurden zwar auch schon an anderer
Stelle aufgegriffen, dies geschah jedoch entweder unwissenschaftlich’
oder am Rande der Behandlung grosserer Fragen."

Bei dlteren Studien fillt deren Pragung durch den «Kalten Krieg»
und dessen Polarisierung ins Gewicht, so dass die Beurteilung der SPS
vor allem unter dem Gesichtspunkt «landesverriterischer» Aspekte

7 Siehe SPS-Parteiprogramm 1983, S. 55.

8 Zur Problematik des Abgrenzens von Perioden in den dreissiger Jahren, im
Speziellen auch von Zwischenkriegszeit, Zweiter Weltkrieg und Nachkriegszeit
siche Kurt Imhof. «Das kurze Leben der geistigen Landesverteidigung. Von der
<Volksgemeinschaft> vor dem Krieg zum Streit iiber die <Nachkriegsschweiz> im
Krieg». In: Kurt Imhof u.a. (Hg.). Konkordanz und Kalter Krieg. Analyse von
Medienereignissen in der Schweiz der Zwischen- und Nachkriegszeit. (Krise und
sozialer Wandel, 2). Ziirich: Seismo, 1996, S. 19-83, S. 24-35 und Georg Kreis. Die
Schweiz im Zweiten Weltkrieg. Ihre Antworten auf die Herausforderungen der Zeit.
Ziirich: Pro Helvetia, 1999, S. 28. Zur Frage der Integration der SPS in die Lan-
desregierung 1943 siche Bernhard Degen. «Wer darf mitregieren? Die Integration
der Opposition als Gnadenakt». In: Brigitte Studer (Hg.). Etappen des Bundes-
staates. Staats- und Nationsbildung der Schweiz, 1848-1998. Ziirich: Chronos, 1998,
S. 145-158, S. 155f.

9 Hier wire etwa die Darstellung von Lezzi zu nennen. Otto Lezzi. Sozialdemokra-
tie und Militirfrage in der Schweiz. Frauenfeld: Huber, 1996.

10 Etwa in den Dissertationen von Scheiben, Etter und Morandi. Oskar Scheiben.
Krise und Integration. Wandlungen in den politischen Konzeptionen der Sozialde-
mokratischen Partei der Schweiz 1928-1936. Ein Beitrag zur Reformismusdebatte.
Diss. Universitit Ziirich. Ziirich: Chronos, 1987; Jann Etter. Armee und Offentli-
che Meinung in der Zwischenkriegszeit 1918-1939. Diss. Universitit Ziirich. Bern:
Francke, 1972 und Pietro Morandi. Krise und Verstindigung. Die Richtlinienbewe-
gung und die Entstehung der Konkordanzdemokratie 1933-1939. Diss. Universitét
Ziirich. Ziirich: Chronos, 1995.
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oder der «Geistigen Landesverteidigung» der Nachkriegszeit erfolgte."
Eine umfassende wissenschaftliche Aufarbeitung der Beziehung der
SPS zum Militarismus und zur Landesverteidigung existiert noch nicht.
Diese Studie reiht sich chronologisch vor die Dissertation von Jacques
HURLIMANN, SPS und militirische Landesverteidigung 1946-1966," und
nach der Untersuchung von Hans-Ulrich JosT, Linksradikalismus in
der deutschen Schweiz 1914-1918, ein.”

Nachfolgend wird die existierende Literatur zur Geschichte der
Sozialdemokratie in der Zwischenkriegszeit und ihre Wahrnehmung der
Diskussion um die Wehrfrage besprochen. Die Literatur zwischen 1945
und ca. 1970 nimmt den Wandel der Position der SPS in der Wehrfrage
durch die Linse der «Geistigen Landesverteidigung» wahr. Die SPS
habe sich demnach unter dem Eindruck der bedrohlichen aussenpoli-
tischen Lage, des Zusammenbruchs der deutschen Sozialdemokratie

11 Mit dem Beginn des «Kalten Krieges» wurde der sowjetische Totalitarismus
anstelle des Nationalsozialismus und des Faschismus zur Zielscheibe der wieder
belebten «Geistigen Landesverteidigung». Neben dem ausgeprigten Antikom-
munismus wurden nun die Prinzipien des Rechts- und Sozialstaats, der Neutra-
litdt und einer starken Milizarmee in das Konzept eingebracht. Im Balanceakt
zwischen der Stiarkung der eigenen demokratischen Werte und dem Antikom-
munismus nahm in den fiinfziger Jahren jedoch der Abwehrgedanke und damit
ein enger geistiger und politischer Isolationismus iiberhand. In den ausgehenden
sechziger Jahren wurde die «Geistige Landesverteidigung» von Kulturschaffen-
den, Intellektuellen und von der jungen Linken als Instrument der ideologischen
Indoktrination und gesellschaftlichen Disziplinierung scharf kritisiert, wonach
man ab 1969 schrittweise Abstand von der «Geistigen Landesverteidigung» nahm.
Vgl. Historisches Lexikon der Schweiz. Onlineversion, deutsch (http://www.snl.ch/
dhs/externe/protect/deutsch.html). Marco Jorio. «Geistige Landesverteidigung».

12 Jacques Hiirlimann. SPS und militirische Landesverteidigung 1946—1966. Diss.
Universitat Ziirich. Ziirich: Juris, 1985.

13 Jost behandelt in seiner Dissertation zwar nicht direkt die Wehrfrage in der SPS,
da die Ablehnung der Landesverteidigung 1917 aber ihre Urspriinge in der Links-
radikalisierung der SPS hat, kann seine Studie dieses Thema von 1914 bis 1918
ausreichend beleuchten. Hans-Ulrich Jost. Linksradikalismus in der deutschen
Schweiz 1914-1918. Diss. Universitdt Bern. Bern: Stampfli, 1973. Fiir die Ausein-
andersetzung der SPS mit Armeefragen vor 1914 wird auf die Lizentiatsarbeit von
GRETER verwiesen. Er setzte sich vor allem mit dem Einfluss der sog. «Maulkrat-
tenvorlage» auf den Militdrdiskurs in der SPS auseinander. Daneben arbeitete er
die Griindung der Antimilitaristischen Liga sowie die Diskussionen innerhalb der
SPS um das neue Militdargesetz von 1907 auf. Mirko Greter. Die Militirpolitik der
Sozialdemokratischen Partei der Schweiz zwischen 1903 und 1907. Der gescheiterte
Versuch des Bundesrates zur Einschrinkung der sozialistischen Militirkritik und
der Positionierungsprozess der SPS im Themenfeld der Militirpolitik. Lizentiats-
arbeit. Universitdt Ziirich, 2001.
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und wegen ihres des Wandels von einer Klassen- zu einer Volkspartei
zur Landesverteidigung bekannt. Sie habe damit auf die innere Bedro-
hung der Demokratie durch die Fronten und die dussere durch den
Nationalsozialismus bzw. Faschismus reagiert." Weniger versohnliche
biirgerliche Autoren — wie etwa MULLER — stellten dabei das partei-
taktische Kalkiil der SPS in den Vordergrund und interpretierten die
Programminderungen von 1935 bzw. 1937 als rein taktisches Manover,
womit sich die SPS aus «den proletarischen Fesseln» befreit habe, um
mehr Wihlerstimmen in den Mittelschichten zu sammeln oder etwa
auch als «grossherzige Tat», um das Misstrauen der Mittelschichten zu
iiberwinden. Die Sozialdemokratie habe demnach «Ballast abgeworfen»,
aus Angst, den Wettlauf mit den Faschisten um die Volksgunst zu verlie-
ren.” Diese Sicht der Dinge wurde unter anderen Vorzeichen und mit
weniger scharfer Wortwahl auch von DEGEN und ImMHOF geteilt.'*

Die jiingste Literatur beurteilt die Lage sachlicher: Werner
Baumann erkennt die Motivation zur Programmaénderung in der Gefahr,
in der die SPS die Demokratie sah, weshalb sie sowohl neue Wihler-
schichten ansprechen wie auch die Moglichkeit zum Dialog mit den

14  Vgl. Fritz Giovanoli. Die Sozialdemokratische Partei der Schweiz. Entstehung, Ent-
wicklung und Aktion. Sozialdemokratische Partei des Kantons Bern (Hg.). 0.0.:
1948, S. 35f.; Hans Oprecht. «Zur Geschichte der Programme der SPS». In: RR, 38.
Jg. Heft 9/10, 1959, S. 270292, S. 277; Paul Schmid-Amman. «Vom revolutionédren
Klassenkampf zum demokratischen Sozialismus — Die Entwicklung der Sozial-
demokratischen Partei der Schweiz seit 1920». In: Erich Gruner u.a. (Hg.). Max
Weber. Im Kampf um soziale Gerechtigkeit. Beitrige von Freunden und Auswahl
aus seinem Werk. Max Weber zum 70. Geburtstag, 2. August 1967. Bern: Lang,
1967, S. 84—96, S. 89; Hans Simmler. Bauer und Arbeiter in der Schweiz in verband-
licher, politischer und ideologischer Sicht. Diss. Universitét Ziirich. Winterthur: P.
G. Keller, 1966, S. 83 und Erich Gruner. Die Parteien in der Schweiz. Zweite, neu
bearbeitete und erweiterte Auflage. Erste Auflage 1969. (Helvetica Politica, ser. B,
Vol. IV). Bern: Francke, 1977, S. 143.

15 Vgl Kurt Miiller. Schicksal einer Klassenpartei. Abriss der Geschichte der schwei-
zerischen Sozialdemokratie. Ziirich: NZZ, 1955, S. 83f.

16 Vgl. Bernhard Degen. «Zwischen Opposition und Bundesratsbeteiligung». In:
Karl Lang u.a. (Hg.). Solidaritit, Widerspruch, Bewegung. 100 Jahre Sozialde-
mokratische Partei der Schweiz. Ziirich: Limmat, 1988, S.360-397, S. 380 und
Kurt Imhof. «Lernen von Aussen? Oder: die Betrachtung des Irrationalen als
Voraussetzung fiir Vernunft. Programmatische Mutationen in der Krise der 30er
Jahre». In: Kurt Imhof u.a. (Hg.). Zwischen Konflikt und Konkordanz. Analyse
von Medienereignissen in der Schweiz der Vor- und Zwischenkriegszeit. (Krise und
Sozialer Wandel, 1) Ziirich: Seismo, 1993, S. 289357, S. 354f.
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biirgerlichen Parteien eroffnen wollte.” Diese Sichtweise bestétigte
aus sozialgeschichtlicher Warte Manuel EISNER, indem er die Genfer
Unruhen von 1932 und die Machtiibernahme Hitlers in Deutschland
1933 als Endpunkte einer Phase der verstirkten Konfrontation der SPS
mit den biirgerlichen Parteien wahrnahm.” Unter dem Eindruck dieser
Ereignisse habe sich in der Sozialdemokratie eine defensive Haltung
durchgesetzt, die den Weg fiir die «Diffusion eines systemintegrieren-
den Weltbildes» geebnet habe. Diese dusserte sich darin, dass die SPS
neue Allianzpartner ausserhalb ihrer klassischen Wihlerschaft suchte,
wodurch es zusammen mit dem Druck der reformistisch gesinnten
Parteikreise zu den Programménderungen von 1935 auch hinsichtlich
der Wehrfrage kam.”

Ebenfalls aus der Sicht der Sozialgeschichte argumentierte Oskar
SCHEIBEN, aber unter anderen Vorzeichen. Er sah die Diskussion um
die Landesverteidigung in der SPS vor allem im Rahmen des Konfliktes
zwischen den zwei grossen Hauptstromungen des Reformismus — der
systemreformierenden Formation und der systempartizipierenden For-
mation —, deren zwei Hauptdifferenzpunkte die Wehr- und die Demo-
kratiefrage waren.?® Das Bekenntnis der SPS zur Landesverteidigung

17 Vgl. Werner Baumann. «Von der Krise zur Konkordanz. Die Rolle der Bauern».
In: Sébastien Guex u.a. (Hg.). Krisen und Stabilisierung. Die Schweiz in der Zwi-
schenkriegszeit. Ziirich: Chronos, 1998, S. 97-113.

18 Die Genfer Unruhen vom November 1932 werden detailliert und mit guten Ana-
lysen versehen dargestellt von Michel Rey. Genéve 1930-1933. La Révolution de
Léon Nicole. Diss. Universitit Fribourg. Bern u.a.: Lang, 1978. Uber die SP-Genf
und Léon Nicole siche weiter Marie-Madeleine Grounauer. La Genéve rouge de
Léon Nicole 1933 a 1936. Geneve: Editions Adversaires, 1975. Fiir die Ereignisse
in Deutschland (siche Kapitel II.1.1) wird verwiesen auf Klaus Hildebrand. Das
Dritte Reich. (Oldenbourg Grundriss der Geschichte, 17). Miinchen: R. Olden-
bourg, 19955 und Eberhard Kolb. Die Weimarer Republik. (Oldenbourg Grundriss
der Geschichte, 10). 6., iberarbeitete Auflage. Miinchen: R. Oldenbourg, 2002. Zu
den Genfer Unruhen siehe weiter Kapitel 1.4.

19 Vgl. Manuel Eisner. «Stabilitit und Wandel von politischer Sprache in der
Schweiz von 1840 bis 1986». In: Volker Bornschier u.a. (Hg.). Diskontinuitit des
sozialen Wandels. Entwicklung als Abfolge von Gesellschaftsmodellen und kultu-
rellen Deutungsmustern. Frankfurt a.M. u.a.: Campus, 1990, S. 165-195, S. 188f.

20 Innerhalb der sozialistischen Bewegung lehnten die Anhénger des Reformismus
die Notwendigkeit des Klassenkampfes (siche Anmerkung 48), der Revolution
und der Diktatur des Proletariats ab und wollten alleine mittels Reformen zum
Sozialismus gelangen. Auch erfolgt der Durchbruch zum Sozialismus nicht auf
einen Schlag sondern schrittweise. Vgl. Scheiben, Krise und Integration, S. 27.
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habe dazu gedient, «systemalternative» Elemente innerhalb der
Partei zu eliminieren und dem «systempartizipierenden» Parteifliigel
zur Machtiibernahme zu verhelfen.” Dies bedeutete aber auch das
Ende revolutionédrer Konzepte und den Abbau der «systemalternativen»
politischen Positionen in der Wehr- und der Demokratiefrage. Dieser
Richtungswechsel der SPS habe zu schweren Fliigelkdmpfen in der
Parteifithrung und in der Basis gefiihrt, welche die Partei handlungsun-
fahig machten und den kompromisslosen Beitritt zur Richtlinienbewe-
gung erzwangen. Gerade in der damit einhergehenden unfreiwilligen
Akzeptanz des Status quo der biirgerlichen Politik, sah SCHEIBEN den
wichtigsten Beitrag der SPS zur Restabilisierung der soziopolitischen
Verhiltnisse in der Schweiz vor dem Zweiten Weltkrieg.”” So sei die
Kliarung der Demokratie- und der Wehrfrage als Beginn eines «nati-
onalen Integrationsschubs» zu sehen, mit dem die Sozialdemokratie
zunehmend ins politische System integriert worden sei.”

Die These ScHEIBENS, dass die SPS ab 1935 ihre Eigenstidndigkeit
stiickweise aufgegeben habe, wurde von Joseph MoOSER bestritten, der
in ihren Konzessionen gegeniiber den Gewerkschaften und den biir-
gerlichen Parteien «Demonstrationen der Zugehorigkeit zur Nation»
erkannte. Die Arbeiter hétten gerade mit ihrer Teilhabe an der «Geis-
tigen Landesverteidigung» starke Erwartungen an die schweizerische

21  Mit den «systemalternativen» Elementen meint Scheiben den linken, revolutio-
nir-klassenkdmpferischen Parteifliigel, der 1917 bzw. 1920 die SPS in eine syste-
malternative, d.h. gegen das herrschende politische System der Schweiz agierende
Partei umwandelte. Die «systempartizipierende» Formation steht hingegen stell-
vertretend fiir den evolutiondr-demokratischen und den gewerkschaftlichen Flii-
gel der SPS. Zu der Typologie der Gruppierungen der SPS in dieser Arbeit siche
Kapitel I.1.2.

22 Siehe dazu Valentin Gitermann. Die Historische Tragik der Sozialistischen Idee.
Ziirich und New York: Oprecht, 1937, S. 353f. und Scheiben, Krise und Integrati-
on, S. 191209 und 271-281, insbesondere S. 237f.

23 Vgl. Oliver Zimmer. «Die <Volksgemeinschaft>. Entstehung und Funktion einer
nationalen Einheitssemantik in den 1930er Jahren in der Schweiz». In: Kurt Imhof
w.a. (Hg.). Konkordanz und Kalter Krieg. Analyse von Medienereignissen in der
Schweiz der Zwischen- und Nachkriegszeit. (Krise und sozialer Wandel, 2). Ziirich:
Seismo, 1996, S. 85-109, S. 86f. und Roland Ruffieux. La Suisse de [’entre-deux-
guerres. Lausanne: Payot, 1974, S. 298-300.
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«Volksgemeinschaft»* hinsichtlich sozialer Gerechtigkeit verkniipft.
Auch KLEGER widerspricht SCHEIBEN. Er betont die aktive Rolle der
Sozialdemokratie, die nach den Nationalratswahlen von 1935 zu einer
Zusammenarbeit mit den biirgerlichen Parteien bereit gewesen sei, weil
ihr die politische Integration nach dem Prinzip der «Volksgemeinschaft»
die beste Art von Landesverteidigung schien. Gerade mit dem Konzept
der «Volksgemeinschaft» habe die SPS auch iiber die alten Blockgrenzen
hinaus integriert und damit wesentlich zur «Konvergenz der Héresi-
en», d.h. dem Aufbau neuer Mehrheiten beigetragen. Auch wenn die
Richtlinienbewegung gescheitert sei, habe dieser Weg letztlich in die
Kooption mit dem Freisinn gefiihrt.”

Die Mehrzahl der Autoren vertritt damit die Ansicht, dass die
politische Verstindigung der Parteien vor dem Zweiten Weltkrieg auf
einseitigen Konzessionen der SPS in den Fragen «Landesverteidigung»
und «Diktaturparagraph» beruht habe.” Strittig scheint dagegen zu
sein, ob die Sozialdemokratie bei ihrer Reintegration in das politische
System eine aktive oder passive Rolle gespielt habe.

24 Mit dem Begriff «Volksgemeinschaft» ist eine Gemeinschaft ohne Klassen und
Schichten gemeint. Gemiss KLEGER sei in der Schweiz und insbesondere bei den
Sozialdemokraten die «Volksgemeinschaft» nicht rassenideologisch verstanden
worden, «sondern demokratisch insofern, als sie einer nicht-liberalen Moral des
Patriotismus folgte und Ansitze einer sozialen Demokratie forderte.» Kleger
selbst gebraucht in diesem Zusammenhang den Begriff der «national-sozialen
Biirgergesellschaft». Vgl. Heinz Kleger. «Die nationale Biirgergesellschaft im
Krieg und Nachkrieg 1943-55». In: Kurt Imhof u.a. (Hg.). Zwischen Konflikt
und Konkordanz. Analyse von Medienereignissen in der Schweiz der Vor- und
Zwischenkriegszeit. (Krise und Sozialer Wandel, 2). Ziirich: Seismo, 1996,
S.111-171, S. 111. Siehe auch Zimmer, Volksgemeinschaft. Ob sich die nationale
Integrationswirkung der «Geistigen Landesverteidigung» zunichst wirklich nur
auf die Eliten beschriankte oder auch die breite Masse erfasste, kann mangels
diesbeziiglicher Forschung noch nicht beantwortet werden. Vgl. Mooser, Geistige
Landesverteidigung, S.701 und S.705. Zu den Vorstellungen der SPS {iber die
Vorbedingungen zur Wiederherstellung der «Volksgemeinschaft» in der Schweiz
siehe S. 74 in dieser Studie.

25 Vgl. Heinz Kleger. «Demokratickonflikte und Staatssemantik. Von der Vertei-
digung nach innen zur Verteidigung nach aussen: Das Staatsverstdndnis in den
Nationalratswahlen der Zwischenkriegszeit». In: Kurt Imhof v.a. (Hg.). Zwischen
Konflikt und Konkordanz. Analyse von Medienereignissen in der Schweiz der Vor-
und Zwischenkriegszeit. (Krise und Sozialer Wandel, 1). Ziirich: Seismo, 1993,
S. 173-246, S. 219f. und S. 228-233.

26 Dem widersprachen zwar Pietro MoraNnDI, Heinz KLEGER und Kurt IMHOF, aber
auch letzterer sah die Motivation fiir die Befiirwortung der Landesverteidigung
durch die SPS im Antifaschismus, mit dem die Sozialdemokratie unter dem
Schock des Untergangs der deutschen Schwesterpartei ihre politische und ideo-
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In einem weiteren Abschnitt soll nun die Literatur besprochen wer-
den, die sich mit dem Themenbereich SPS und Wehrfrage in den dreissi-
ger Jahren befasst. Zentral sind hier die Beitrdge von Benno HARDMEIER,
Jann ET1TER und Otto LEzz1 sowie Gotthard Frick. Auch Pietro MORANDI
streift in seiner Dissertation {iber die Richtlinienbewegung in wesent-
lichen Punkten die Militirpolitik der SPS. Benno HARDMEIER sah die
Diskussion um die Wehrfrage in der SPS im Licht des aufkommenden
Faschismus und der damit einhergehenden Zuwendung der Partei zur
Demokratie — die Bejahung der Landesverteidigung sei «von der Zeit
selbst befohlen» worden. In den Fronten und den faschistischen Ten-
denzen im Offizierskorps erkannte er den Grund fiir das Weiterbeste-
hen des Misstrauens der Arbeiterschaft gegeniiber der Armee und fiir
das Zogern der SPS in der Wehrfrage — den Sozialdemokraten sei es
in den dreissiger Jahren vor allem darum gegangen, die Demokratie
so umzuformen, dass sie als soziale Demokratie fiir die Arbeiterschaft
wirklich verteidigungswert wiirde. HARDMEIER lehnte weiter den zeit-
genossischen biirgerlichen Einwand ab, der Gesinnungswandel in der
Wehrfrage sei bloss ein taktisches Manover der SPS gewesen und wiir-
digte implizit deren frithe Einsicht, dass die Landesverteidigung nicht
ausschliesslich vom militdrischen Gesichtspunkt aus zu betrachten sei,
sondern dass der geistigen, kulturellen und wirtschaftlichen Abwehr
ebenfalls eine grosse Bedeutung zukomme.”

ETTER bezeichnete wie HARDMEIER, LEZZz1 und die meisten édlteren
Autoren den Meinungsumschwung der SPS in der Wehrfrage «als ein
Produkt der Zeit».?® Das Aufkommen des Nationalsozialismus und
die drohende Kriegsgefahr hitten auch den Sozialdemokraten die Not-
wendigkeit der militdarischen Landesverteidigung nahegebracht. Die
Diskussion um die Wehrfrage in der SPS sah er dominiert von den zwei
Polen der «internationalistisch» und der «schweizerisch» Denkenden.
Gerade weil die Sozialdemokraten davon iiberzeugt gewesen seien, dass
die Machtiibernahme durch ihre Partei kurz bevorstiinde, héitten sie der

logische Basis verbreitert habe. Im Gegensatz zu den anderen Autoren, die den
Beginn der interparteilichen Zusammenarbeit eher 1936/37 verorteten, stand fiir
ImHoOF fest, dass 1935 die SPS bereits in den sog. «Loyalitiatsverband Schweizeri-
sche Eidgenossenschaft» aufgenommen worden sei. Imhof, Lernen von Aussen?,
S. 354f.

27 Vgl. Hardmeier, Geschichte der sozialdemokratischen Ideen, S. 79-100.

28 Vgl Etter, Armee und offentliche Meinung, 218f.; Hardmeier, Geschichte der
sozialdemokratischen Ideen, S.79-100 und Lezzi, Sozialdemokratie und Militér-
frage, S. 160-192.
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Armee, dem «Machtmittel der jungen sozialistischen Demokratie von
Morgen»,ihre Unterstiitzung in Hinblick auf die nationalsozialistische
Bedrohung nicht mehr verweigern konnen. Es sei demgemass eher
um den Schutz der Demokratie als um den Schutz des biirgerlichen
Staates gegangen.”

Gotthard Frick sah den Streit um die Wehrfrage, dhnlich wie
ScHEIBEN, im Kontext des Gegensatzes zwischen zwei Tendenzen in
der SPS, der revolutionéren, klassenk@ampferischen Tendenz einerseits
und der evolutionidren, demokratischen Tendenz andererseits.* Frick
wie auch Voigr fithrten den Meinungsumschwung in der SPS beziig-
lich der Wehrfrage auf die Machtergreifung der Nationalsozialisten in
Deutschland zuriick, sahen aber die Erkenntnis, dass die Ausschaltung
der Demokratie die Unmoglichkeit bedeutet hétte, fiir den Sozialismus™
zu werben, als Ausgangspunkt fiir die Revision von 1935. Das Bekenntnis
zur Demokratie habe sodann den militdrischen Schutz derselben nicht
ausschliessen konnen. Frick stimmt mit SCHEIBEN nicht zuletzt auch
darin iiberein, dass der Weg in die Zusammenarbeit mit den biirger-
lichen Parteien nur iiber ein «Ballast abwerfen» habe fithren konnen.
Dazu habe auch der Antimilitarismus gehort.*

29 Im Ubrigen berichtet ETteRs Dissertation sehr ausfiihrlich iiber die offentliche
Diskussion um die Armee in den dreissiger Jahren. Insbesondere die vielen «Zwi-
schenfille» in und um die Armee und ihre Auswirkungen auf die schweizerische
Politik werden ausfiihrlich erldutert. Diesbeziiglich wird ETTER als Hauptreferenz
verwendet. So etwa in der Affire «Wille» und im Fall «Pointet». Dabei muss
allerdings ETTERs Parteinahme fiir die Armee und seine betont biirgerliche Wahr-
nehmung der Probleme der Zwischenkriegszeit herausgefiltert werden. Vgl. Etter,
Armee und 6ffentliche Meinung, S. 183-187, 196f. und 218f.

30 Frick erkennt auch noch eine dritte Tendenz, die pazifistische, der er jedoch einen
entscheidenden Einfluss abspricht. Vgl. Gotthard Frick. «Sozialdemokratie und
Landesverteidigung». In: ASMZ, 1962, S. 423—430 und 496-504, S. 425f.

31 Sozialismus ist gemaiss der Hegelschen dialektischen Geschichtsauffassung, Marx
und Engels die Zwischenstufe zwischen Kapitalismus und der Verwirklichung
des Kommunismus als letztem Stadium der Geschichte. Der Begriff Sozialismus
wurde von Leninisten und Stalinisten als synonymer Ausdruck zu Kommunismus
verwendet. Der Ubergang vom Sozialismus in den Kommunismus sollte gemiiss
Marx im Rahmen einer Weltrevolution stattfinden, Lenin sah ihn als in einem ein-
zelnen Land durchsetzbar an. Diese Theorie wurde jedoch nach Lenins Tod von
der kommunistischen Partei der UdSSR neu ausgearbeitet, so dass der Wechsel
von Sozialismus (in dem sich die UdSSR ja bereits durch die Oktoberrevolution
1917 befand) zu Kommunismus ein stetiger Prozess sein sollte

32 Vgl Frick, Sozialdemokratie und Landesverteidigung, S. 423—427 und 498-501
sowie Christian Voigt. Robert Grimm Kdampfer — Arbeiterfiihrer — Parlamentarier.
Eine politische Biografie. Bern: Zytglogge, 1980, S. 240f.
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Fiir MoranDI spielte die Wehrfrage nur insofern eine Rolle, als
sie mit dem Beitritt der SPS zur Richtlinienbewegung zusammenhing.
Diesen sah er zwar wie SCHEIBEN als «das Ende der eine sozialistische
Systemalternative anvisierenden Politik der SPS», was aber nur der
Auftakt zu einem gross angelegten Versuch gewesen sei, die Mehr-
heitsverhéltnisse in der Schweiz zu ihren Gunsten zu verdndern. Der
Beitritt zur Richtlinienbewegung sei wie auch die Bejahung der Lan-
desverteidigung und der Demokratie letztlich nur aus wahltaktischen
Griinden erfolgt. Damit bestétigte er DEGEN und MULLER. Die Richt-
linienbewegung selbst habe nach MoraNDI zwar kaum Erfolge vorzu-
weisen, sei aber als Vorlduferin der interparteilichen Zusammenarbeit
ein wichtiger Schritt auf dem Weg zur Konkordanzdemokratie gewesen.
Damit habe sie den stédrksten politischen Krisenmoment der dreissiger
Jahre, die Krise der demokratischen Mehrheitsbildung, entschirft.” Wie
KUBLER wies auch MoraNDI auf den Druck hin, den der Schweizerische
Gewerkschaftsbund (SGB) auf die SPS ausiibte, sich in der Wehrfrage
in seinem Sinne, ndmlich positiv, zu dussern.* Die SPS sei mit ihrer
nicht systemkonformen Haltung fiir den SGB zu einem Hindernis auf
dem Weg in eine verstirkte politische Integration geworden, woraus
sich die gespannten Beziehungen zwischen den beiden Organisationen
hergeleitet hatten.

Damit existieren in der vorhandenen Literatur im Wesentlichen
folgende Meinungen iiber die in dieser Arbeit zu behandelnden The-
men: Der Grund fiir den Meinungsumschwung innerhalb der SPS in
der Wehrfrage wird mehrheitlich in der Bedrohung durch Faschismus
und Nationalsozialismus gesehen — parteipolitische Griinde, wie
der Wunsch zu einer Verbreiterung der Wahlerbasis, konnen dabei
aber auch eine Rolle gespielt haben.* Wihrend die einen darin den
aktiven Versuch der SPS zu einer Umwilzung der bestehenden inne-
ren Ordnung sowohl der Partei als auch der schweizerischen Politik
sehen,um der Bedrohung durch die Fronten entgegenzutreten, weisen
andere der Sozialdemokratie eher die Rolle einer passiven Nachvoll-
zieherin einer langst iiberfilligen Anpassung an die Zeitumsténde zu.

33 Vgl Morandi, Krise und Verstdndigung, S. 109-160 und 403—415.

34 Vgl. Markus Kiibler. Die Integration des Schweizerischen Gewerkschaftsbundes in
das politische System der Schweiz in den Jahren 1908 bis 1939. Diss. Universitit
Bern. Bern: 1998.

35 Ebd.,S.370378.

36 Zu den Begriffspaaren «Faschismus» und «Nationalsozialismus» siche Anmer-
kung 126.
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Die vorliegende Arbeit trigt zur Uberarbeitung dieser gegensitzlichen
Einschitzungen bei.

Die Quellenlage beziiglich der SPS erweist sich als sehr befrie-
digend. Das SPS-Parteiarchiv im Sozialarchiv Ziirich umfasst die Sit-
zungsprotokolle der Geschiftsleitung, des Parteivorstandes, des Par-
teiausschusses, der Politischen Kommission und der Parteitage. Diese
sind fast ausschliesslich Vollprotokolle. Bei ihrer Auswertung wird nach
der historisch-kritischen Methode vorgegangen. Zusammen mit der
gedruckten Literatur aus Zeitungen, Periodika und den gesammelten
Kleinschriften, Flugbldttern und anderen parteiinternen Schriften
wird die Meinungsbildung in der Wehrfrage innerhalb der Parteilei-
tung und der Parteibasis rekonstruiert.” Zusitzlich wird, wo vorhan-
den, biographisches Material zu den fithrenden Personlichkeiten der
SPS ausgewertet. Die Ergebnisse der sozialgeschichtlichen Forschung
werden in die Arbeit einbezogen, wo dies moglich ist, ohne jedoch die
sozialgeschichtliche Methodik anzuwenden.

Die Arbeit ist geméss den oben entwickelten drei Phasen chrono-
logisch aufgebaut und in drei Teile gegliedert. Einleitend wird erldutert,
weshalb sich im Parteiprogramm der SPS ab 1917 die Ablehnung der
Landesverteidigung fand. Ferner wird die Interpretation und die Umset-
zung dieses Programmpunktes bis 1932 untersucht. In den folgenden
zwei Teilen wird anhand des gesammelten Quellenmaterials dargelegt,
wie und warum die SPS 1935 bzw. 1937 erneut zu einer Anerkennung
der Landesverteidigung gelangt ist. Im Schlusswort werden die Resul-
tate zusammengefasst und kommentiert.

37 Hier sind insbesondere die Gewerkschaftliche Rundschau, die Rote Revue (RR),
die Berner Tagwacht, Publikationsorgan der Sozialdemokratischen Partei des
Kantons Bern, das Volksrecht (VR), offizielles Publikationsorgan der SPS und
Die Nation, offizielles Publikationsorgan der Richtlinienbewegung zu nennen.
Ferner wurden andere Zeitungen wie die Schweizerische Metallarbeiterzeitung
oder die Neue Ziircher Zeitung (NZZ) nicht systematisch aber in kritischen Peri-
oden exemplarisch ausgewertet. Einige wichtige Artikel von Willy Bretscher in
der NZZ sind in einem Sammelband erschienen: Im Sturm von Krise und Krieg.
Neue Ziircher Zeitung 1933-1944. Siebzig Leitartikel von Willy Bretscher. Ziirich:
NZZ, 1987.
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Teil |
Im Zeichen von Klassenkampf, Pazifismus
und Antimilitarismus (1920-1932)

Der erste Teil dieser Studie ist der Geschichte der SPS und der
Umsetzung des Antimilitarismus in der Schweiz bis 1932 gewidmet.
Zuerst wird die Entstehungsgeschichte der SPS, ihr Aufbau und ihre
Organisation kurz erldutert. Sodann wird gestiitzt auf die Sekundirli-
teratur sowie einige ausgesuchte Quellen zusammenfassend erldutert,
weshalb die SPS ab 1917 die Legitimitdt der Landesverteidigung in
ihrem Programm bestritt und wie diese Einstellung politisch umge-
setzt wurde. Damit wird der Charakter und der politische Zweck des
sozialdemokratischen Antimilitarismus analysiert.

1 Die SPS und der Antimilitarismus bis 1920

Die heute noch bestehende Sozialdemokratische Partei der Schweiz
wurde am 22. Oktober 1888 in Bern gegriindet. Thre Vorgéingerorga-
nisationen waren verschiedene Arbeitervereine, kantonale Sozial-
demokratische Parteien, der Arbeiterbund und in gewissem Masse
auch der Griitliverein.® FEinen ersten erfolglosen Versuch einer

38 Der Griitliverein entstand 1838 in Genf und wurde 1843 als «Vereinigung gesun-
den nationalen und sozialen Strebens» zur gesamtschweizerischen Organisation.
Obwohl sich der Griitliverein anfénglich der Bildung und Erziehung verschrieben
hatte, entfaltete er immer ausgeprégter politische Aktivitdten. Nach der Revision
der Statuten von 1874 bezweckte er «die Entwicklung des politischen und sozialen
Fortschrittes im Schweizerlande und die Forderung des nationalen Bewusstseins
auf demokratischer Grundlage.» Griitlianer waren demgemaéss massgeblich an
der Griindung der ersten Konsumvereine, Gewerkschaften und Krankenkassen
beteiligt. Der Griitliverein erreichte 1890 mit rund 16000 Mitgliedern den Zenit
seiner Bedeutung. Die immer stirkere Anndherung an die SPS fiihrte 1902 zum
organisatorischen Zusammenschluss beider Organisationen. 1915 erfolgte die
neuerliche Trennung wegen Differenzen in der Wehrfrage. Im Schatten der SPS
versank der Griitliverein in der Bedeutungslosigkeit und wurde 1925 aufgeldst.
Zum Griitliverein siehe Erich Gruner (Hg.). Arbeiterschaft und Wirtschaft in der
Schweiz, 1880-1914: Soziale Lage, Organisation und Kimpfe von Arbeitern und
Unternehmern, politische Organisation und Sozialpolitik. Bd. 3. Ziirich: Chronos,
1987-1988, S. 67-69.
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Parteigriindung unternahm 1870 Hermann Greulich, der Griinder
und Redaktor der Arbeiterzeitung Tagwacht. Wie spiter auch beim
zweiten Griindungsversuch einer gesamtschweizerischen Sozialde-
mokratischen Partei in Olten 1880 konnte sich die Partei gegeniiber
dem Griitliverein nicht entfalten und ging mangels geeigneter Fiihrer
und Mittel ein. Die dritte und letztlich erfolgreiche Parteigriindung
ging auf Albert Steck zuriick.” Dieser entwarf auch das erste Partei-
programm, welches als Hauptziel der Partei die Vergesellschaftung
der Produktionsmittel bezeichnete. Im Grundsatz war es eher am
Konzept des ethischen Sozialismus* als am Marxismus* orientiert.
Die SPS schien deshalb zu Anfang in griitlianischer Tradition als
eine Verldngerung des Freisinns auf den vierten Stand.” Neben der
SPS blieb der ebenfalls linksgerichtete Griitliverein weiter bestehen,
der sich als nationaler Bildungsverein nicht priméir mit politischen
Aufgaben befasste. Er verpflichtete sich 1893 in seinem Statut dem
Parteiprogramm der SPS. 1902 kam es dann in Solothurn durch die

39 Im Prinzip war es keine Neugriindung, sondern eine Wiederbelebung der zweiten
Partei von 1880. Da Stecks Partei jedoch eine komplett andere Orientierung als
ihre Vorgéngerin hatte, kann trotzdem von einer Neugriindung gesprochen wer-
den. Siehe dazu Gruner, Die Parteien der Schweiz, S. 130.

40 Der ethische Sozialismus ist eine Ergédnzung der Marxschen Theorie der gesell-
schaftlichen Entwicklung durch die Ethik Kants. Er lésst sich auf zwei Grund-
sdtze zuriickfiihren: Erstens folge aus der Unvermeintlichkeit des Sozialismus
nicht, dass dieser ein Wert sei, den es anzustreben oder zu unterstiitzen gelte.
Deshalb brauche man die Kantsche Ethik, um zu zeigen, dass die sozialistischen
Prinzipien der gesellschaftlichen Organisation, fiir welche die menschliche Per-
son das einzige Ziel der Gesellschaft sei, tatsdchliche Werte seien. Zweitens geht
der ethische Sozialismus davon aus, dass ethische Gebote universelle Geltung
haben, d.h. dass sie sich auf alle Menschen beziehen. Deshalb kennt der ethische
Sozialismus keine Klassen. Daraus folge, dass man sozialistische Ideen verbreiten
diirfe und solle, indem man sich auf allgemein menschliche Werte und nicht nur
auf die partikularen Interesse der Arbeiterklasse berufe. Leszek Kolakowski. Die
Hauptstromungen des Marxismus. Entstehung, Entwicklung, Zerfall. Bd. 2. Ziirich:
Ex Libris, 1982, S. 280-283.

41 Siehe Anmerkung 82.

42 Vgl. Hermann Dommer und Erich Gruner. Entstehung und Entwicklung der
schweizerischen Sozialdemokratie. IThr Verhiltnis zu Nation, Internationalismus,
Biirgertum, Staat und Gesetzgebung, Politik und Kultur. (Arbeiterschaft und Wirt-
schaft in der Schweiz 1880-1914; Band 3). Ziirich: Chronos, 1988, S. 130. Siehe wei-
ter Andreas Ernst. «Krise, Stabilisierung und das Parteiensystem. Der Vergleich
Schweiz-Deutschland». In: Andreas Ernst und Erich Wigger (Hg.). Die neue
Schweiz? Eine Gesellschaft zwischen Integration und Polarisierung (1910-1930).
Zirich: Chronos, 1999, S. 215-244, S. 230.
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Schaffung einer einheitlichen Leitung fiir beide Organisationen zur
sogenannten «Solothurner Hochzeit», dem Zusammenschluss von
SPS und Griitliverein.

Das Majorzwahlverfahren und die auf den Freisinn ausgerich-
tete Wahlkreisgeometrie verhinderten vorerst einen Erfolg der SPS
in den National- und Stdnderatswahlen. Bis 1902 gelang nur sie-
ben Kandidaten der Sprung in den Nationalrat — der sogenannten
«Kapelle Greulich» —, obwohl von den 350000 Stimmberechtigten
ca. 64000 sozialdemokratisch gewihlt hatten.” Ein Stdnderatsman-
dat konnte erst 1911 erobert werden. In den Wahlen fiir kantona-
le und stiddtische Parlamente war die SPS dagegen teilweise recht
erfolgreich: Im Ziircher Stadtrat mit neun Mitgliedern wuchs z.B. die
Zahl der sozialdemokratisch besetzten Sitze zwischen 1893 und 1913
von Eins auf Vier an.

Die Zunahme der Arbeitskimpfe und Einsdtze von Polizei
und Militdr* gegen die Arbeiterschaft bestdtigten radikale Krifte
in der Sozialdemokratie in ihren klassenkdmpferischen Ansétzen.”
Dies fand Niederschlag im neuen «marxistischen» Programm der
SPS,* welches 1904 von Otto Lang” ausgearbeitet wurde. Die Partei
bekannte sich darin zur Doktrin des Marxismus, womit eine Dogma-
tisierung einherging. Daraus ergaben sich Widerspriiche zur politi-
schen Praxis, da sich ein Bekenntnis zur schweizerischen Demokratie
schlecht mit den Thesen des Marxismus vereinbaren liess. Die neuen

43 Giovanoli, Die Sozialdemokratische Partei, S. 27.

44 So 1869 in Genf, 1875 am Gotthardtunnel, 1893 in Bern, 1901 am Simplontunnel,
1902 in Genf und 1904 am Rickentunnel. Bis zum Ersten Weltkrieg weiter wah-
rend des «Ziircher Streiksommers» 1906 (Arbenzstreik), 1907 in Lausanne und in
weiteren Orten der Waadt sowie 1912 erneut in Ziirich (Ziircher Generalstreik).

45 Siehe Anmerkungen 82 (Marxismus) und 48 (Klassenkampf).

46 Siehe dazu André Rauber. Histoire du mouvement communiste Suisse. (Suisse
— Evénements. Collection dirigé par Michele et Michel Baettig). Genéve: Slatkine,
1997, S. 29-32.

47 Dieser war ein Anhinger des orthodoxen Marxismus nach Karl Kautsky. Siehe
dazu Gruner, Die Parteien der Schweiz, S. 133-135. Zum orthodoxen Marxismus
siche Kolakowski, Hauptstromungen des Marxismus, S. 43—-71.
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Grundsédtze der Partei waren denn auch in der Bevolkerung nicht
sonderlich populir; besonders der Klassenkampf* und der Inter-
nationalismus wurden als «unschweizerisch» angesehen und brach-
ten der SPS wegen ihrer zunehmenden Anlehnung an die deutsche
Sozialdemokratie und der zahlreichen Ausldnder in den Gewerk-
schaften den Ruf einer «Auslidnderpartei» ein.*

Die militarpolitische Diskussion innerhalb der SPS wurde 1895
vor der Abstimmung iiber die neuen Militdrartikel in der Bundesver-
fassung wegen einer Reihe von Missstdnden in der Schweizer Armee
entfacht, die insbesondere die Arbeiterschaft zu betreffen schienen.
Sie litt besonders unter der materiellen und zeitlichen Belastung des
Militérdienstes und wurde zusétzlich noch durch die indirekten Steu-
ern hart getroffen — die Armeeausgaben wurden grosstenteils durch
Zolleinnahmen bestritten. Diese Problematik akzentuierte sich
zusétzlich durch die sich im Aufstieg befindliche «Neue Richtung».
Diese Tendenz im Offizierskorps um den spiteren General Ulrich
Wille forderten eine neue Art der Fithrung der Milizsoldaten, in der
die meisten Sozialdemokraten eine Uberbetonung des autoritiren
Denkens und des Hierarchiebewusstseins nach preussischem Muster
sahen. Die Milizsoldaten sahen sich im Militdr zunehmend entrech-
tet, was als besonders storend empfunden wurde, da doch im zivilen

48 Der Begriff «Klassenkampf» entstammt der marxistischen Terminologie und
wird dazu verwendet, die sozialen und politischen Konflikte zwischen den gesell-
schaftlichen Klassen der «Proletariern», d.h. der Inhaber der Arbeitskraft, und
der «Kapitalisten», d.h. den Besitzern der Produktionsmittel, zu erkldren. Der
Klassenkampf ist ein wichtiges Element der Theorie des Historischen Materialis-
mus, die ihrerseits eine der konzeptuellen Grundlagen des Marxismus ist. Gemass
diesem Ansatz seien die sozialen Beziehungen zwischen den Klassen durch den
Klassenkampf pausenlos in Bewegung. Diese Bewegung sei die Grundlage der
menschlichen und zivilisatorischen Entwicklung. Einer relativ ruhigen Etappe
mit mehr oder weniger feststehenden Produktionsverhéltnissen und Arbeitstei-
lung folge jeweils eine kurze, heftige «revolutionidre» Phase des Klassenkamp-
fes, in der die unteren Klassen versuchen, die Produktionsverhiltnisse zu ihren
Gunsten zu verdndern und sich die Produktionsmittel anzueignen. Daraufhin
werde sich jeweils ein neues Produktionsverhiltnis herauskristallisieren und der
Klassenkampf beginne erneut. Vgl. Georg Klaus und Manfred Buhr (Hg.) Mar-
xistisch-leninistisches Worterbuch der Philosophie. Neubearbeitete und erweiterte
Ausgabe. Bd. 2. Hamburg: Rowohlt, 1979, S. 625-628.

49 Vgl ebd,, S. 131f. und Lezzi, Sozialdemokratie, 15f. Ein Vorwurf der auch anléss-
lich der Nationalratswahlen 1931 wieder aufgewédrmt wurde. Siehe dazu Kleger,
Demokratiekonflikte, S. 212—217.

50 Vgl Jaun, Preussen vor Augen, S. 234-238.
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Leben die Kampforganisationen der Arbeiterschaft den Arbeitern
immer mehr Rechte erkdmpften.”

Das Parteiprogramm der SPS von 1904 enthielt mit dem
Abschnitt iiber die Demokratisierung des Heerwesens zum ersten
Mal militarpolitische Forderungen.” Die Eliminierung der sich
standig vergrossernden Kluft zwischen Soldaten und Offizieren
entsprach der klassenkdmpferischen Denkweise und wurde als
angemessenes Mittel gegen die wahrgenommenen Missstdnde ange-
sehen. Antimilitaristen blieben aber in der SPS vorerst eine kleine
Minderheit, die 1905 die Antimilitaristische Liga griindete, die sich
auf anarchistische und christliche pazifistische Traditionen berief.”
Andere Themen, mit denen sich die SPS bis zum Ersten Weltkrieg
befasste, waren das Koalitionsrecht, das Streikrecht, die Einfiih-
rung des Proportionalwahlrechts®, die Volkswahl des Bundesrates,
die Einfithrung des obligatorischen Gesetzesreferendums und die
Monopolisierung.*

Die wiederholten Polizeieinsdtze des Militirs gegen Streikende
wie auch Versuche des Bundesrates zur Unterdriickung der Militér-
kritik forderten antimilitaristische und pazifistische Stromungen in
der Arbeiterbewegung. Theoretisch wandte sich zwar der Marxismus
gegen Militarismus und Krieg, denn er erblickte in ihnen das Mit-
tel des Kapitalismus, um seine Macht fortwidhrend zu vergrossern,
doch fand sich in der SPS zu diesem Zeitpunkt keine Mehrheit, die
sich kategorisch gegen die militdrische Landesverteidigung stellen
wollte. Am Parteitag von 1906 unterlagen die Pazifisten mit ihren
militdrkritischen Vorstossen mit 35 zu 204 Stimmen klar, und die

51 Darin wurde gefordert: «Vereinfachung der Bekleidung und Ausriistung, Wahl der
Offiziere durch die Mannschaft, Bekleidung und Ausriistung der Offiziere durch
den Staat, gleiche Verpflegung fiir Offiziere und Mannschaft, Abschaffung des
Militdrstrafrechtes und der Militiargerichtsbarkeit in Friedenszeiten, Unterstiit-
zung der Familie wihrend des Dienstes des Ernidhrers, Schutz des Wehrmannes
gegen die 6konomischen Folgen der Entlassung wegen des Militardienstes und
Abschaffung des Schuldverhaftens wegen Nichtbezahlens des Militarpflichtersat-
zes.» Parteiprogramm SPS, 1904, Arbeitsprogramm, Punkt 4.

52 Mitglieder dieser Vereinigung waren etwa Charles Naine, Fritz Brupbacher und
auch Robert Grimm. Zur Antimilitaristischen Liga siehe Greter, Militarpolitik,
S. 67-87.

53  Volksabstimmungen vom 4.11.1900 und 23.10.1910.

54 Ernst Schenker. Die Sozialdemokratische Bewegung in der Schweiz von ihren
Anfiangen bis zur Gegenwart. Appenzell: 1926.S. 43 f.
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SPS bekannte sich zu einem republikanischen «Volksheer mit der
ausschliesslichen Bestimmung der Verteidigung des Landes gegen
Angriffe von aussen». Kritisiert wurden die Armeeeinsitze im Innern,
das Gebaren der Offiziere der «Neuen Richtung» und die ungeloste
Frage des Erwerbsersatzes.”

Die Kritik an den Armeeeinsédtzen im Inneren war in der Zeit vor
dem Ersten Weltkrieg das zentrale Element sozialdemokratischer
Militarpolitik. Ab 1904 forderte die SPS Garantien gegen die in ihren
Augen missbrauchliche Aufbietung von Truppen bei Streiks.® Da die
Bundesbehorden nicht auf diese Bedingung eintraten, ergriff die SPS
mit Erfolg das Referendum gegen die damals laufende Revision der
Militdrorganisation, unterlag aber 1907 in der entsprechenden Volks-
abstimmung.” Die Diskussion um die Frage der Militdrorganisation
ging zog ihre Kreise noch bis zur Umsetzung der neuen Militdrorga-
nisation in der Armeereform von 191T.

Als es der SPS definitiv nicht gelungen war, ihre militarpoliti-
schen Vorstellungen in die Armeereform einzubringen, begannen
die SPS-Parlamentarier in den eidgendssischen Riten, jedes Jahr den
Antrag zu stellen, die Militdrausgaben ganz zu unterdriicken. Dabei
wurde argumentiert, es werde in Europa sowieso keinen Krieg mehr
geben, da die Solidaritdt der organisierten Arbeiterschaft in allen
Lindern eine Mobilisation verhindern wiirde. Noch sechs Monate
vor Ausbruch des Ersten Weltkrieges brachten die antimilitaristisch
gesinnten SPS-Nationalridte Robert Grimm und Charles Naine einen

55 Die heutige Erwerbsersatzordnung regelt iiber eine Versicherung die Entsché-
digung von Angehorigen der Armee bei dienstbedingtem Erwerbsaufall. Seit
der Armeereform von 1911 konnten Wehrménner bei ihren Wohngemeinden
bescheidene militdrische Notunterstiitzung fiir ihre Angehorigen beantragen Das
Obligationenrecht verpflichtete zudem ebenfalls seit 1911 Arbeitgeber zu kurz-
fristigen Lohnfortzahlung fiir Militdrdienstleistende. Zu den militidrpolitischen
Forderungen der SPS vor dem Ersten Weltkrieg siche Antrige, Beschliisse und
Gutachten zur Militirfrage. SPS (Hg.). Ziirich, 1917, S. 10.

56  Schenker, Sozialdemokratische Bewegung, S. 46f. und Etter, Armee und 6ffentli-
che Meinung, S. 19.

57 Volksabstimmung iiber die Militdrorganisation vom 3.11.1907.
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entsprechenden Antrag im Parlament ein. Dieser Umstand wurde
der SPS von biirgerlicher Seite noch lange hdamisch vorgehalten, da
sie kurz darauf im Rahmen des Vollmachtenregimes*® den Antrdagen
des Bundesrates auf unbeschriankte Militidrkredite zustimmte.”

11 Die Abwendung der SPS von der Landesverteidigung 1917

Die sozialen Spannungen wéhrend des Ersten Weltkrieges brachten
in einer Art Generationenwechsel revolutionir-klassenkdmpferisch
gesinnte Kreise um Robert Grimm und Ernst Nobs in der SPS an die
Parteispitze.” 1916 begannen Jungsozialisten, unter dem Einfluss der
Antimilitaristischen Liga, Manifestationen «gegen den Chauvinis-

58 Am 3.8.1914 erteilte die Vereinigte Bundesversammlung dem Bundesrat unbe-
dingte Vollmachten «zur Sicherung der Unabhingigkeit und der Neutralitdt der
Schweiz». Das Vollmachtenregime bezeichnete die ausserordentlichen Vollmach-
ten des Bundesrates, im Bedarfsfall ohne zeitlichen Verzug notwendige Mass-
nahmen ergreifen zu konnen. Mit der Vollmachtenerteilung wiahrend der beiden
Weltkriege und in sieben Fillen zuvor trat die Legislative nicht nur einen Teil
ihrer Kompetenzen, sondern auch einen Teil der Volksrechte ab, weil die Refe-
rendumsmoglichkeit ausgeschlossen war. Die Vollmachtenbeschliisse konnten
sich zwar iiber Verfassungsbestimmungen hinwegsetzen, blieben jedoch nach der
Regelung von 1939 nur in Kraft, wenn die eidgendssischen Rite, welche zweimal
jahrlich die Vollmachtenbeschliisse nachtréiglich priiften, sie guthiessen. Siehe
Markus Hefti. Rechtsstellung und Titigkeit der Vollmachtenkommission der eidge-
ndssischen Riite im zweiten Weltkrieg und in der Nachkriegszeit. (Ziircher Beitriige
zur Rechtswissenschaft. Neue Folge, 172). Diss. Universitdt Ziirich. Aarau: Sau-
erlander 1951 und Hans Marti. Der Vollmachtenbeschluss vom 30. August 1939.
Ziirich: 1944.

59 Nur die pazifistisch gesinnten SPS-Nationalrdte Charles Naine und Ernest-P.
Graber verweigerten in dieser Abstimmung ihre Zustimmung. Vgl. Otto Hunzi-
ker. Braucht die Schweiz noch eine militirische Landesverteidigung. Sonderdruck
aus der Politischen Rundschau, 6, 1930. (Schriften der freisinnig-demokratischen
Partei der Schweiz, 20). Rorschach: 1930, S. 4f.

60 Wegen der anhaltenden Teuerung und des Sinkens der Reallohne gerieten im
Verlauf des Ersten Weltkrieges immer mehr Menschen in der Schweiz in Not. Da
der Erwerbsersatz nur ungeniigend geregelt war, waren die Familien der einberu-
fenen Wehrménner besonders betroffen, da wihrend der Dienstzeit der Staat die
entgangenen Einkiinfte nicht oder nur ungentigend vergiitete (siche auch Anmer-
kung 55). Auf die steigende Zahl der Notstandsberechtigten (im Juni 1918 692 000
Personen) reagierte der Bund erst spit: Im August 1918 wurde eine Verordnung
gegen Preiswucher erlassen. Auch die Rationierungen fiir Lebensmittel waren zu
spat erfolgt, so dass sie keinen helfenden Einfluss hatten. Vgl. Schmid-Ammann,
Die Wahrheit iiber den Generalstreik, S. 57-66; Jost, Linksradikalismus, S. 138-173
und ders., Bedrohung und Enge, S. 746f.

61 Freie Jugend/Sozialistische Jugendorganisation (SJO).
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mus, gegen den Nationalismus, gegen den Militarismus und fiir den
Internationalen Sozialismus» zu organisieren.® Diese wurden von
Polizei und Militir mit dusserster Hirte unterdriickt. Der Bundesrat
verbot als Reaktion auf diese Vorginge 1916 jegliche Manifestatio-
nen auf offentlichem Grund. Dieses Verbot erreichte aber genau das
Gegenteil von dem, was der Bundesrat beabsichtigt hatte: Die breite
Masse der Arbeiterschaft solidarisierte sich mit den Jungsozialisten
und iibernahm deren radikale Parolen.” Die Drillschule des Gene-
rals Ulrich Wille, das unangemessene Vorgehen der Militérjustiz im
zivilen Bereich und verschiedene Armee-Affidren trugen das Ihrige
zur weiteren Verbreitung antimilitaristischen Gedankengutes in der
SPS bei.”

Die ideologische Grundlage fiir die Ablehnung der Landesvertei-
digung durch die SPS wurde an den internationalen Konferenzen der
Sozialisten in Zimmerwald (1915) und Kiental (1916) gelegt.* In den

62 Vgl. Rauber, Histoire du mouvement communiste, S. 37f. Siehe dazu auch A.
Struthahn. Was bedeutet die Ablehnung der Vaterlandsverteidigung! Sozialistische
Jugendbibliothek, Heft 10. Sozialdemokratische Jugendorganisation der Schweiz
(Hg.). Ziirich: 1917. Diese Broschiire fasste die radikalen Forderungen der Jung-
sozialisten zusammen und machte sich fiir die organisierte Wehrdienstverweige-
rung stark.

63 Vgl Jost, Linksradikalismus, S. 174.

64 Schon bald nach Kriegsausbruch suchten diejenigen sozialistische Gruppen, die
am Klassenkampf (siche Anmerkung 48) festhalten und gegen die Kriegspolitik
auftreten wollten den internationalen Kontakt untereinander, worauf Robert
Grimm im bernischen Zimmerwald auf den Herbst 1915 eine Konferenz einbe-
rief. Der aus heutiger Sicht prominenteste Anwesende war Wladimir Iljitsch Ulja-
now, genannt Lenin. Dieser setzte sich jedoch mit seiner These nicht durch, nach
welcher der Kampf gegen den Krieg in eine proletarische Weltrevolution miinde
und die kapitalistische Gesellschaftsordnung sodann stiirzen miisse. Fiir Lenin
war das Manifest von Zimmerwald, das deutlich angenommen wurde, zu zahm,
erinnerte es doch nur an die Pflicht zum Klassenkampf und an den Willen, einen
Frieden ohne Annexionen auf der Basis des Selbstbestimmungsrechts der Volker
herbeizufiihren. Lenin und seine wenigen Anhédnger stimmten dem Text zwar zu,
fligten aber die eigene, radikale Auffassung als Zusatzprotokoll bei. Diese Grup-
pe nannte sich Zimmerwalder Linke. Die Wirkung der Zimmerwalder Konferenz
war zwar bescheiden, doch machte sie Lenin tiber die russische Emigration hinaus
bei den revolutiondren Minderheitssozialisten der europidischen Parteien bekannt
und bildete den Anfang eines dauernden internationalen Zusammenschlusses
dieser Kreise. Auf die SPS hatte die Zimmerwalder Konferenz hochstens insofern
Einfluss, als dass sie in der Folge zur deutlichen Abgrenzung der Fronten zwischen
den verschiedenen Fliigeln der Partei beitrug. Weil die Differenzen zwischen den
Teilnehmern der Konferenz von Zimmerwald weiter schwelten, wurde im Friih-
jahr 1916 eine neue Konferenz notig, die im bernischen Kiental stattfand. Die dort
von Grimm entworfene Schlussresolution kam Lenin zwar etwas weiter entgegen
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dort verfassten Resolutionen wurde der Kampf gegen den Militaris-
mus zu einem Teil des Klassenkampfes erkldrt, der Pazifismus aber
abgelehnt,” weil er den Klassenkampf behindere.® Indem sich die
SPS der Zimmerwalder Bewegung anschloss, sprach sie sich gegen
den Burgfrieden und fiir den Klassenkampf aus.” Deshalb wurde
eine Kommission damit beauftragt, der Partei iiber die Frage der
Landesverteidigung Bericht zu erstatten. Die Kommissionsmehrheit
beantragte darauf dem ausserordentlichen Parteitag im Juni 1917 in
Bern:

65

66

67

68

[eine] Verschidrfung des grundsdtzlichen Kampfes gegen den
Militarismus und die ihm Vorspanndienste leistenden natio-
nalistischen und chauvinistischen Bestrebungen mit folgenden
Mitteln:

1. Planmissige Aufkldrung der Arbeiterschaft iiber Wesen und
Zweck des Militarismus.

2.Bekdmpfung der militdrischen Institutionen und Ablehnung
aller militdrischen Pflichten des biirgerlichen Klassenstaates
durch die Partei. Unterstiitzung der Parteigenossen, die bei
ihrer Verwendung als Soldaten gegen Arbeiterinteressen den
militdrischen Gehorsam verweigern.

3. Verpflichtung der Parteivertreter im Parlament, unter grund-
sdtzlicher Motivierung alle Militdrforderungen und -kredite
abzulehnen.

als diejenige von Zimmerwald, aber sie vermied ebenfalls jede Forderung nach
einem bewaffneten Aufstand und wollte vor allem das Klassenbewusstsein der
Arbeiterschaft fordern. Vgl. Willi Gautschi. Lenin als Emigrant in der Schweiz.
Ziirich: Ex Libris, 1975, S. 95—210 und Schmid-Ammann, Die Wahrheit iiber den
Generalstreik, S. 34—38.

In der Schweiz vertreten von Charles Naines, Ernest-P. Graber und Leonhard
Ragaz. Siehe auch Anmerkung 85.

Der Aufruf «An die Volker, die man zugrunde richtet und totet» forderte die
Sozialisten der kriegsfiihrenden und der neutralen Linder unter anderem auf,
die sofortige Ablehnung jeglicher Unterstiitzung der Kriegspolitik der Regie-
rungen durch die Vertreter der sozialistischen Parteien zu fordern und von den
sozialistischen Parlamentariern die Ablehnung der Kriegskredite zu verlangen.
Vgl. Paul Schmid-Amman. Die Wahrheit iiber den Generalstreik von 1918. Seine
Ursachen — Sein Verlauf — Seine Folgen. Ziirich: Morgarten, 1968, S. 39.

Fiir eine kurze Zeit wurde damit die SPS zum Zentrum des revolutiondren Sozi-
alismus in Europa. Rauber, Histoire du mouvement communiste, S. 45.

Antrige, Beschliisse und Gutachten zur Militdrfrage, S. 3.
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4. Organisierung entschlossenen, dussersten Widerstandes der
Arbeiterschaft gegen die Beteiligung unseres Landes an jedem
Krieg [...].*

Dieser Antrag wurde unter dem Eindruck der schweren Zusam-
menstosse zwischen Arbeitern und Militdr in La Chaux-de-Fonds
am 19. und 20. Mai 1917* und der Oberstenaffidre™ mit deutlichem
Mehr — 222 gegen 77 Stimmen — angenommen,” trotz entschiedenem
Widerstand Gustav Miillers, Emil Kl6tis und Hermann Greulichs,”
die einen landesverteidigungs-freundlichen Minderheitsantrag ein-
gebracht hatten.”” Damit manifestierte sich die Spaltung der SPS
in mehrere unterschiedliche Gruppierungen, wobei der revolutio-
nér-klassenkdmpferische Fliigel der Partei um Robert Grimm im
Kampf um die Macht iiber den demokratisch-evolutioniren Fliigel
um KIloti, Miiller und Greulich vorlédufig obsiegt hatte. Die Wende
in der Haltung der SPS zur Landesverteidigung galt denn auch als
Ausdruck der allgemeinen Linksentwicklung der Partei.™ Dabei hatte
die formliche Ablehnung der Landesverteidigung die Funktion, dem

69 Ernest-P. Graber war inhaftiert worden, weil er in seiner Zeitung La Sentinelle die
Unmenschlichkeit eines Offiziers gegen einen Soldaten angeprangert hatte. Wih-
rend einer Protestkundgebung gegen dieses Vorgehen der Militdrjustiz, kam es zu
schweren Zusammenstossen mit den Truppen, welche die Stadt besetzt hielten. In
deren Verlauf stiirmten die Arbeiter das Geféngnis, und befreiten Graber gegen
dessen Willen.

70 Zwei Obersten der Schweizer Armee wurden der Weiterleitung vertraulicher
Informationen an die Militdrattachés der Mittelméchte iiberfiihrt und dafiir
— erst nach dem Bekanntwerden der Sache — «nur» mit 20 Tagen Arrest bestraft
und von ihren Amtern suspendiert. Die Milde Behandlung der vermeintlichen
Verriter leitete in der Schweizer Bevolkerung eine tiefgehende Vertrauenskrise
in den Bundesrat ein. Sieche dazu Jirg Schoch. Die Oberstenaffiire: eine innenpo-
litische Krise (1915/1916). (Europiische Hochschulschriften. Reihe 3, 19). Diss.
Universitat Bern. Bern u.a.: Lang, 1972.

71 Vgl Rauber, Histoire du mouvement communiste, S. 38f.

72 Letzterer hatte sich in einem Artikel im Volksrecht sogar auf den Standpunkt
gestellt, dass die SPS keine Nationalrdte mehr stellen konne, wenn die Partei die
Landesverteidigung ablehne, da ja jeder Nationalrat schworen miisse, «die Unab-
hingigkeit des Vaterlandes zu schiitzen und zu schirmen». Die Ablehnung der
Landesverteidigung sei deshalb nur Gerede, wenn die SPS weiter ernsthaft Politik
betreiben wolle: «Mit der Ablehnung der Landesverteidigung gibt man dem Pro-
letariat statt Brot und Freiheit — nur hohle, leere Worte.» Hermann Greulich. Zur
Landesverteidigung. Sonderdruck aus dem Volksrecht. Ziirich: 1917, S. 21 und 23.

73 Siehe dazu Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 27.

74 Peter Huber. Kommunisten und Sozialdemokraten in der Schweiz 1918-1935. Der
Streit um die Einheitsfront in der Ziircher und Basler Arbeiterschaft. Diss. Univer-
sitidt Ziirich. Ziirich: Limmat, 1986, S. 23.
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zentralen Machtinstrument des biirgerlichen Staates die Legitimati-
on zu entziehen. Obwohl ein Teil der Ablehnenden Pazifisten waren,
stimmten die meisten Parteitagsdelegierten aus politischen und ideo-
logischen und nicht aus moralischen Griinden gegen die Landesver-
teidigung.

Wihrend des Landesgeneralstreiks vom 11. bis zum 14. Novem-

ber 1918, der wichtigsten gesellschaftspolitischen Hauptauseinander-
setzung der schweizerischen Zeitgeschichte, spielte die Wehrfrage
nur eine sehr untergeordnete Rolle.” Eine der Forderungen, die das

75

76

Ende des Jahres 1917 plante der Bundesrat eine Vorlage iiber die Einfithrung der
Zivildienstpflicht. Zur Produktionssteigerung sollten alle in der Schweiz wohn-
haften Personen vom 14. bis 60. Altersjahr zum zivilen Hilfsdienst aufgeboten
werden konnen. Dieses Vorhaben wurde von den Gewerkschaften und der SPS
entschieden abgelehnt, da man befiirchtete, dass damit die Arbeiter militarisiert,
zwangsweise zu zivilen Arbeiten abkommandiert und dem Befehl der Armee
und der Militdrjustiz unterstellt werden konnten. In der Folge fanden in der
ganzen Schweiz Protestversammlungen statt und die Delegiertenversammlung
der Ziiricher Arbeiterunion vom 29.1.1918 forderte die Geschiftsleitungen der
SPS und des SGB auf, ein scharfes Ultimatum an den Bundesrat zu stellen, das
bei Nichterfiillung innerhalb von 24 Stunden mit der Proklamation des landes-
weiten Generalstreiks drohte. Diese Antridge wurden von der biirgerlichen Presse
bereits als Ultimatum an die Adresse des Bundesrates dargestellt, obwohl die SPS
und der SGB sich noch nicht dazu geédussert hatten. Aufgeschreckt durch diese
Meldungen erliess der Bundesrat ein Truppenaufgebot von 6000 Mann. Darauf
konstituierte sich das sog. «Oltener Aktionskomitee» (siche Anmerkung 76), das
mit dem Bundesrat iiber elf Forderungen des Ersten Allgemeinen Arbeiterkon-
gresses vom Juli 1918 verhandeln sollte. Der Bundesrat lehnte jedoch alle Forde-
rungen kompromisslos ab. Als wegen einer angekiindigten Grossdemonstration
am Jahrestag der Russischen Revolution ein Truppenaufgebot die Stadt Ziirich
besetzte, wurde ein 24-stiindiger Proteststreik in 20 Stddten der Schweiz durch-
gefiihrt. Da der Bundesrat die Truppen sogar noch verstirkte, wurde auf den
11.11.1918 der Generalstreik ausgerufen, der nach einem Ultimatum des Bundes-
rates drei Tage spéter erfolglos abgebrochen werden musste. Vgl. Willi Gautschi.
Der Landesstreik 1918. Ziirich: Benziger, 1968, S. 225-330 und Schmid-Ammann.
Die Wahrheit iiber den Generalstreik von 1918: Seine Ursachen, Sein Verlauf, Seine
Folgen. Ziirich: Morgarten, 1968, S. 82—311.

Die sog. «Oltener Konferenz» zwischen den Geschiftsleitungen der SPS und
des SGB, den SPS-Nationalrdten und der Parteipresse beschloss im Friihjahr
1918 die Bildung eines Aktionsausschusses, der als Bindeglied zwischen SPS
und SGB dienen sollte. Als Mitglieder wurden drei Vertreter der SPS (Robert
Grimm, Friedrich Schneider, Rosa Bloch) und vier Vertreter des SGB (Karl
Diirr, Konrad Ilg, August Huggler, Franz Reichmann) eingesetzt, wobei Robert
Grimm als Prasident und Karl Diirr als Sekretiar amten sollten. Dieses «Oltener»
Aktionskomitee entwickelte sich vor und wihrend des Generalstreiks zu einem
Fiihrungsorgan der schweizerischen Arbeiterbewegung. Vgl. Gautschi, Der Lan-
desstreik, S. 86-171 und 359-361.
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Oltener Komitee aufgestellt hatte, beinhaltete aber auch die Reorga-
nisation der Armee im Sinne eines Volksheeres.”” Daneben wurden
die zum Ordnungsdienst aufgebotenen Wehrmdnner aufgefordert,
den Einsatz zu verweigern, Soldatenréte zu bilden und mit der orga-
nisierten Arbeiterschaft Kontakt aufzunehmen, um Blutvergiessen
zu verhindern.” Dennoch beeinflusste der Landesgeneralstreik die
Wehrfrage indirekt, da die Zusammenfiihrung der biirgerlichen Par-
teien im sogenannten «Biirgerblock» eine seiner direkten Folgen
war, und die Abscheu der Arbeiterschaft gegen die Armee durch
die zahlreichen Ordnungsdiensteinsidtze noch gesteigert wurde. Der
Klassenkampf der Linken lieferte also die Begriindung fiir den Klas-
senkampf der Rechten: Die Freisinnigen und die Katholisch-konser-
vativen riickten ndher zusammen — von einer Aufnahme eines sozi-
aldemokratischen Vertreters in den Bundesrat war nicht mehr die
Rede, was der SPS unmittelbar nach dem Streik in Aussicht gestellt
worden war.” Die Katholisch-Konservative Partei (KK) erhielt vom
Freisinn einen zweiten Sitz in der Landesregierung, der mit dem
rechtskonservativen Jean-Marie Musy besetzt wurde — ein Affront
gegeniiber der Arbeiterschaft.” Die Bauern-, Gewerbe- und Biirger-
partei (BGB) schloss sich dem konservativ-freisinnigen Block eben-
falls an. So stand die SPS im Parlament, trotz der Verdopplung ihrer
Mandate nach der Einfiihrung des Proportionalwahlrechts, einer
uniiberwindlichen biirgerlichen Mehrheit gegeniiber.®

1.2 Typologie der verschiedenen Gruppierungen in der SPS

Verschiedentlich haben Autoren, welche sich mit der Geschichte der
SPS beschiftig haben, diese in mehrere «Richtungen», «Iendenzen»
oder «Fraktionen» eingeteilt. Fiir diese Studie wird die Typologie von
Frick iibernommen, da sie speziell fiir die Thematik der Wehrfrage

77 Vgl Schmid-Amman, Die Wahrheit iiber den Generalstreik, S. 243—246.

78 Der Bundesrat hatte dem Oltener Komitee als Gegenleistung fiir die Aufgabe des
Streiks miindlich zugesichert, dass Proporzwahlrecht einzufiihren, den Bundesrat
von sieben auf neuen Mitglieder zu verstdrken — mit proportionaler Vertretung
der SPS —, ferner den Achtstundentag einzufiihren und alle Streikenden zu
amnestieren. Im Nachhinein wurden diese Zugestédndnisse jedoch nicht bestdtigt.
Gautschi, Der Landesstreik, S. 324f.

79 Siehe dazu Chantal Kaiser. Bundesrat Jean-Marie Musy 1919-1934. (Religion
— Politik —Gesellschaft in der Schweiz, Bd. 23). Freiburg i. U.: Universititsverlag,
1999, S. 57-89.

80 Schmid-Amman, Die Wahrheit iiber den Generalstreik, S. 386-389.
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entworfen worden ist. Die SPS zerfiel demnach 1917 in zwei Haupt-
gruppen: Eine revolutionére, klassenkdmpferische Tendenz und eine
evolutionire, demokratische Tendenz. Weitere Tendenzen, wie die
pazifistische oder die gewerkschaftliche waren weniger bedeutend,
obwohl sie in der Wehrfrage in entscheidenden Momenten «Ziing-
lein an der Waage» spielen konnten.*

81

82

Vgl. Frick, Sozialdemokratie, S. 423—427. HARDMEIER unterscheidet zwischen der
«Rechten», dem reformistischen Fliigel der Partei, der «Linken», den spéteren
Kommunisten und der Gruppe um Friedrich Schneider sowie dem «Zentrum»,
der fithrenden Gruppe der SPS um Robert Grimm. Die Gegner der Landesvertei-
digung und die Pazifisten ordnet er der «Linken» zu. Hardmeier, Geschichte der
sozialdemokratischen Ideen, S. 14—20. Diese Typologie verwendet auch Huber,
Kommunisten und Sozialdemokraten in der Schweiz, S. 23f. Weitere dhnliche
Typologien finden sich bei Schenker, Sozialdemokratische Bewegung, S. 117 und
Heinz Egger. Die Entstehung der Kommunistischen Partei und des Kommunis-
tischen Jugendverbandes der Schweiz. Ziirich: Genossenschaft Literaturvertrieb,
1952, S. 60f., 101f., 252f. Aus der Sicht der Sozialgeschichte argumentiert SCHEIBEN.
Er sieht die Diskussion um die Landesverteidigung in der SPS vor allem im Rah-
men des Konfliktes zwischen den zwei grossen Hauptstromungen des Reformis-
mus — der systemreformierenden, revolutiondren und der systempartizipierenden,
demokratischen Formation —, die ihre zwei Hauptdifferenzpunkte in der Wehr-
und der Demokratiefrage hatten. Scheiben, Krise und Integration, S. 27-50.

Als «Marxismus» wird eine Doktrin bezeichnet, die sich direkt auf die soziale
und wirtschaftliche Theorie von Karl Marx und Friedrich Engels bezieht. Sie
beinhaltet insbesondere die Idee einer globalen Analyse von gesellschaftlichen
Problemen, d.h. postuliert eine Interdependenz von Gesellschaft, Wirtschaft und
Politik und den Klassenkampf (siche Anmerkung 48) als Motor der Entwicklung
der Zivilisation. Im Zentrum der Theorien steht die von Marx entworfene mate-
rialistische Geschichtsphilosophie, der sog. «Historische Materialismus», in Form
der Stufentheorie. Als Zeitgenosse des Massenelends der Industrialisierung des
19. Jahrhunderts analysierte Marx die inneren und dusseren Wirkungsgesetze der
neuen Wirtschaftsweise und leitete aus seinen diesbeziiglichen Erkenntnissen
Thesen iiber den gesetzmissigen Verlauf der gesamten Menschheitsgeschichte
ab: Infolge des weltumspannend eingesetzten Machtanspruchs des «Bourgeoisie-
Kapitals» werde sich die zu erwartende proletarische Revolution als ein welt-
weiter Revolutionsvorgang, als «Weltrevolution», ereignen, womit die gesamte
Menschheit dem Endziel der Menschheitsgeschichte, dem Weltkommunismus,
entgegenkatapultiert werde. In dieser utopischen Welt sei der Mensch frei von
Herrschaft, da es den Konflikt zwischen Einzelinteressen bzw. zwischen Ein-
zel- und Gemeinschaftsinteressen nicht mehr gebe. Dieses Ideal sei nur in der
kommunistischen d.h. nur unter den Bedingungen einer klassenlosen, also jeden
Produktionsmittelbesitz authebenden Gesellschaft moglich. Auf die konkrete
politische Aktion bezogen versteht man unter Marxismus die von Marx vorge-
nommenen Weiterentwicklungen des Sozialismus der Ersten Internationalen,
insbesondere seinen im gemeinsam mit Friedrich Engels erarbeiteten kommunis-
tischen Manifest entwickelten Kommunismus der Zweiten Internationalen.
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Die revolutiondr-klassenkdmpferische Gruppe stiitzte sich ganz
auf die Lehre des Marxismus® und deren Theorie des Historischen
Materialismus, welche die Entwicklung der Menschheit als eine
Geschichte von Klassenkdmpfen definiert. Sie wurde oft auch als
«linker Fliigel» der Sozialdemokratie bezeichnet. Diese Gruppe
lehnte die Landesverteidigung ab, da sie die sozialistische Bewe-
gung als ein internationales Phéanomen auf der Basis der Klasse des
Proletariats und nicht als eine nationale Partei mit einer begrenzten
Wihlerschaft begriff. Aus dieser Perspektive bestand kein Interesse
an der Verteidigung eines einzelnen Landes, hochstens an der Vertei-
digung eines sozialistischen Staates gegen kapitalistische Feinde. Die
Armee des biirgerlichen Staates galt es grundsitzlich zu bekdmpfen,
da sie als ein Mittel der herrschenden Klassen zur Unterdriickung
der Arbeiter und zur Verhinderung der Revolution angesehen wurde.
Die Ziele dieser Gruppe waren die Befreiung der Arbeiterklasse mit
dem Mittel der gewaltsamen Revolution sowie die «Diktatur des
Proletariats»®. Trotzdem stand die revolutiondre Bewegung nach der
Spaltung der Zimmerwalder Bewegung im April 1917 rechts von der
sogenannten «Zimmerwalder Linken», aus der 1919 unter der Fiih-
rung Lenins die Dritte oder Kommunistische Internationale (Komin-
tern) hervorging. Deren Anhénger spalteten sich in der Schweiz 1921
als Kommunistische Partei der Schweiz (KPS) von der SPS ab.*

Die evolutiondr-demokratische Gruppe vereinte das Ziel der
Befreiung der Arbeiterklasse mit der Idee, dass auch ein sozialisti-
scher Staat nur auf demokratischer Basis funktionieren konne. Des-
halb lehnte sie die «Diktatur des Proletariats» ab. Diese Gruppierung
wurde auch als «rechter Fliigel» der Sozialdemokratie bezeichnet.
Die Terminologie des internationalen Sozialismus hingegen bezeich-
nete die Verfechter der Strategie, den Sozialismus iiber demokrati-
sche Reformen des bestehenden biirgerlichen Staates zu erreichen,
als Reformisten. Diese Strategie verfolgte auch die evolutionér-
demokratische Gruppierung der SPS: Da fiir sie im Ideal die Revolu-
tion iiber eine demokratische Machtiibernahme und nicht gewaltsam
erfolgen sollte, bekannte sie sich zur militdrischen Landesvertei-

83 Begriff aus der marxistischen Theorie (siche Anmerkung 82), der die Herr-
schaft der arbeitenden Klasse in der Ubergangsgesellschaft zum Kommunismus
bezeichnet. In der Diktatur des Proletariats herrscht noch Klassenkampf (siche
Anmerkung 48), allerdings mit einer gegeniiber dem Kapitalismus umgekehrten
Herrschaftsstruktur.

84 Vgl. Anmerkung 64.
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digung, solange damit die sozialen Errungenschaften der Schweiz
gegen riickstdndigere Staaten verteidigt werden konnten. Die evolu-
tiondr-demokratische Gruppe lehnte die Armee deshalb nicht grund-
sitzlich ab, sondern kritisierte konsequent bestehende Missstinde
und strebte deren Demokratisierung an. Vor allem Einsidtze der
Armee in inneren, politischen und wirtschaftlichen Unruhen lehnte
sie kategorisch ab. Weiter forderte sie eine gerechte Verteilung der
Riistungslasten im Krieg wie im Frieden und eine «gesamthafte», d.h.
geistige, wirtschaftliche und militdrische Landesverteidigung. Die
evolutiondr-demokratische Gruppe arbeitete fiir eine Integration
der SPS ins bestehende politische System der Schweiz, wihrend sich
die revolutionér-klassenkdmpferische Gruppierung gegeniiber dem
System fortwihrend abzugrenzen suchte.

Die SPS-Mitglieder der pazifistischen Tendenz gliederten sich
ihrerseits in religios und idealistisch motivierte Pazifisten.* Beide
lehnten konsequent jede Gewaltanwendung ab und waren deshalb
gegen das Prinzip der «Diktatur des Proletariats», gegen eine gewalt-
same Revolution sowie gegen eine Verteidigung der Schweiz, auch
wenn diese sozialistisch regiert wiirde. Die Ziele aller Pazifisten
waren eine umfassende Abriistung, die Aufklirung der Offentlich-
keit iiber das wahre Gesicht des Krieges und die Etablierung einer
wirksamen internationalen Schiedsgerichtsbarkeit. Hauptvertreter

85 Der Pazifismus entstand um 1815 in den USA und Grossbritannien. Die pazifis-
tische Bewegung organisierte verschiedentlich sog. «Friedenskongresse», die sich
mit Fragen wie der Einigung Europas, der Einfithrung der Schiedsgerichtsbarkeit
oder der Abschaffung der stehenden Heere beschiftigten. 1889 tagte in Paris
der erste Weltfriedenskongress. Vor dem Ersten Weltkrieg war der Pazifismus
staatspolitisch und parlamentarisch orientiert, organisierte Kongresse und wirkte
durch Publikationstatigkeit. Das Ziel der Bewegung war die Etablierung einer
volkerrechtlich und moralisch begriindeten internationalen Rechtsordnung. Wah-
rend des Ersten Weltkrieges wurden individuelle und soziale Widerstandsformen
diskutiert und praktiziert. Die Kriegsdienstverweigerung und der Generalstreik
gegen den Krieg fanden verstédrkt Beachtung und radikalisierten den Begriff des
Pazifismus. Widerstands- und Verweigerungsformen gegen den Krieg wurden
auch bereits wihrend der Zweiten Internationalen von anarchistischer Seite ein-
gebracht und diskutiert. Der Anarcho-Syndikalismus propagierte schliesslich die
Idee des verantwortlichen Produzierens und die Verweigerung der Riistungspro-
duktion durch die Arbeiter. Siehe Jean-Pierre Biondi. La mélée des pacifistes. La
grande dérive (1914-1945). Préface de Jean-Jacques Becker. Paris: Maisonneuve
et Larose, 2000.
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des religiosen Sozialismus in der Schweiz war Leonhard Ragaz. Diese
theologische inspirierte Bewegung war um die Jahrhundertwende
unter Riickgriff auf dltere Schweizer Traditionen im Zusammenhang
mit der sozialen Frage entstanden.®*® Die Hauptvertreter der idealis-
tischen Pazifisten in der Schweiz waren Charles Naine und Ernest-P.
Graber, die den Krieg nicht nur vom sittlich-christlichen Standpunkt
aus verurteilten, sondern vor allem aus wirtschaftlichen und soziolo-
gischen Gesichtspunkten. Sie orientierten sich an anarchistisch-pazi-
fistischen Vorbildern wie Tolstoi.”

Wiéhrend bis ca. 1920 die Begriffe «Antimilitarismus» und
«Pazifismus» eindeutig zwei verschiedene Konzepte beschrieben,
verschwammen spiter die Unterschiede im allgemeinen Sprach-
gebrauch deutlich — &dhnlich verhilt es sich mit den Begriffspaa-
ren «Nationalsozialismus» und «Faschismus». In dieser Studie wird
soweit moglich die urspriingliche Unterscheidung aufrechterhalten:
Wihrend «Antimilitarismus» zur Kennzeichnung der Gegnerschaft
zum Konzept des biirgerlich-kapitalistischen Militarismus in der
Arbeiterbewegung dient, bezeichnet «Pazifismus» ein organisato-
risch bestimmtes Friedensmodell oder Konzept, das sich in religiosen
oder idealistischen Motiven begriindet. Die Begriffe Pazifismus und
Friedensbewegung sind dabei gleichwertig.

86 Vgl Karlheinz Lipp. «Der Pazifist Leonhard Ragaz». In: Leonhard Ragaz, reli-
gioser Sozialist, Pazifist, Theologe und Pidagoge. Leonhard-Ragaz-Institut e.V.
(Hg.). Darmstadt: Lingbach,1986, S. 105-112 und Andreas Petersen. Radikale
Jugend. Die Sozialistische Jugendbewegung der Schweiz 1900-1930. Radikalisie-
rungsanalyse und Generationentheorie. Ziirich: Chronos, 2001, S. 346-351.

87 Leo Tolstoi vertrat die Ansicht, das soziale Problem lasse sich nur durch eine
totale Umstellung des ganzen gesellschaftlichen Systems erreichen. Der sog. <Iol-
stoianismus», ein rationalisierter christlicher Anarchismus, verlangte eine vom
Gewissen geleitete Revolution, einen sittlichen Umsturz, bestehend in einem
freiwilligen, auf rein moralischer Erkenntnis bestehenden Verzicht der Reichen
auf ihren Reichtum. Nach Tolstoi war die allgemeine Wehrpflicht ein unchrist-
liches Vergehen des Staates, da es Verrat an den Geboten des Evangeliums
Christi bedeute, dass ein Biirger eine Waffe fiithre, um einen vollig unbekannten
Menschen zu toten. Tolstoi postulierte es deshalb als Pflicht eines jeden sittlich
denkenden Menschen, dem Staat gewaltfrei Widerstand zu leisten, wenn dieser
von ihm «unchristliches», also Militarpflicht fordere. Siche Michael Walter. Tolstoi
nach seinen sozialokonomischen, staatstheoretischen und politischen Anschauun-
gen. Ziirich: Schulthess & Co., 1907 und Geir Kjetsaa. Lew Tolstoi, Dichter und
Religionsphilosoph. Ubersetzung aus dem Norwegischen von Ute Hempen.
Gernsbach: Casimir Katz, 2001.
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Weitere Gruppierungen innerhalb der Sozialdemokratie, welche
hier Erwdhnung verdienen, sind die Jungsozialisten, iiber die neuer-
dings eine Monographie von PETERSEN vorliegt,® und der gewerk-
schaftliche Fliigel um den SGB.¥ Wihrend jedoch die Jungsozialisten
nach 1917, als sie wesentlich zur Ablehnung der Landesverteidigung
durch die SPS beigetragen hatten, zunehmend an Einfluss verlo-
ren,” konnte der gewerkschaftliche Fliigel seinen Einfluss in der
SPS zunehmend ausbauen. Er trug schliesslich 1937 im Rahmen der
Richtlinienbewegung massgeblich zur Anerkennung von Demokra-
tie und Landesverteidigung durch die SPS bei.

Die meisten wichtigen Personlichkeiten der Sozialdemokratie
lassen sich fiir den Untersuchungszeitraum klar einem der genann-
ten Fliigel der SPS zuordnen. Uber die Zeit kann aber die Gruppen-
zugehorigkeit auch wechseln, was im geeigneten Moment angemerkt
wird.”" Was den Einfluss der verschiedenen Gruppierungen oder
Fliigel der SPS angeht, ist es wichtig, zwischen der SPS und den
SP-Kantonalparteien zu unterscheiden. Die SPS wurde zwar straff
gefiihrt, dennoch konnten sich die zwei Ebenen recht weit auseinan-
derbewegen, so dass der Einfluss der verschiedenen Gruppierungen
innerhalb der Partei nicht tiberall gleich war. So war z.B. der Einfluss
der Pazifisten in der Romandie ungleich grosser als in der deutschen
Schweiz. Wenn eine Kantonalpartei, eine Gruppe von Parteimitglie-
dern oder ein einzelnes Mitglied sich jedoch zu weit von der offiziel-
len Parteilinie entfernte und sich trotz wiederholter Abmahnungen
nicht anpasste, war der Parteiausschluss die Konsequenz.”

88 Siehe Anmerkung 86.

89 Siehe Kiibler, Integration des Gewerkschaftsbundes.

90 Zum speziellen Thema des Antimilitarismus in der Arbeiterjugend siche Romina
Gavio. Radikalisierung und Antimilitarismus. Die Entwicklung der politischen
Haltung der Sozialistischen Jugendorganisation in der Schweiz von 1900-19I8.
Lizentiatsarbeit. Universitét Ziirich, 2000.

o1 Siehe dazu auch die Anmerkungen zu den einzelnen Personen im Personenver-
zeichnis.

02 Siehe z.B. der Ausschluss des ehemaligen Parteisekretédrs der SP-Ziirich, Ernst
Walter 1935. SPS-Geschiftsbericht 1935, S. 5 oder der Kantonalparteien Genf und
Waadt 1939.
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2 Das Parteiprogramm von 1920 und seine Umsetzung

Die antimilitaristischen Beschliisse des Parteitages von 1917 fanden
nach dem Ende des Ersten Weltkrieges Eingang in ein neu formulier-
tes Parteiprogramm der SPS. Dieses war im Gegensatz zu dem zwar
auch marxistischen, aber doch evolutiondr-demokratisch geprég-
ten Programm von 1904 vom radikalen Marxismus des revolutio-
nar-klassenkdmpferischen Fliigels der Partei bestimmt. Der Kampf
gegen den Imperialismus und den Kapitalismus verband sich geméss
dieser Ideologie nahtlos mit dem Kampf gegen den Militarismus.

Der ausgesprochene «Linksrutsch» im Parteiprogramm von 1920
erklart sich aus der besonderen Situation der Zeit. Im Zeichen der
Parteispaltung SPS-KPS galt es fiir die SPS mit Zugestédndnissen
gegen Links einen Teil der Partei von der Abspaltung abzuhalten und
wieder zu integrieren. Die sehr symboltrichtigen Zugestdndnisse an
den linken Fliigel der Partei in den Themenbereichen «Wehr-» und
«Demokratiefrage» waren dazu sehr geeignet. In seiner marxistischen
Manier stellte das Parteiprogramm der SPS von 1920 kein Programm
zur Erringung der Macht dar, sondern ein Programm fiir die Zeit
nach der Revolution. Dennoch brach die SPS nicht vollig mit dem
evolutiondr-demokratischen Gedankengut und der Tradition des
Reformismus. In mancher Hinsicht stellte das Programm von 1920
deshalb ein Kompromiss zwischen den geméssigten und den radikal-
marxistischen Anspriichen dar.

Dass die SPS nicht vollig ins radikal-marxistische Lager abdriften
wiirde, wurde spétestens mit der Verlegung des Vorortes vom radi-
kalen Ziirich ins gemaéssigtere Bern und der Wahl Gustav Miillers
zum Parteipriasidenten 1919 klar.” Die Parteispaltung konnte des-
halb nicht vermieden werden: Die radikal-marxistischen Mitglieder
der SPS schritten im Gefolge des Parteitages von 1920 zur Griin-
dung der Kommunistischen Partei der Schweiz (KPS). Selbst nach
dem Urteil der Zeitgenossen war das SPS-Parteiprogramm von 1920
«zeitgeboren und zeitbedingt» und wurde bald von der politischen
Entwicklung iiberholt.” Nachfolgend wird die Interpretation und
die Umsetzung dieses Parteiprogramms analysiert, insbesondere was
seine Bedeutung fiir die Wehrfrage betrifft.

93 Siehe Gautschi, Der Landesstreik, S. 341-349.
94 Vgl Oprecht, Geschichte der Programme, S. 272f.
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2.1 Die unmittelbare Nachkriegszeit

Die Machtiibernahme der revolutionir-klassenkdmpferischen Grup-
pe in der SPS fand ihren Niederschlag im neuen Parteiprogramm,
welches am Parteitag von 1920 angenommen wurde. Dieser Parteitag
war im Gegensatz zu demjenigen von 1917 nicht mehr von der Wehr-
frage dominiert, sondern stand unter dem Eindruck der drohenden
Parteispaltung iiber der Frage des Beitritts der SPS zur Dritten Inter-
nationalen.” An der grundsétzlichen Ablehnung der Landesverteidi-
gung wurde jedoch mit der ideologische motivierten Begriindung
festgehalten, dass die Armee nur zur Unterdriickung des Proletariats
gebraucht werde:

Zudem zogert die Bourgeoisie keinen Augenblick, die Gesetze
des biirgerlichen Staates zu verletzten und die Freiheiten, derer
sie selbst zur Entfaltung der kapitalistischen Produktionskréfte
bedurfte, aufzuheben oder durch die skrupellose Anwendung der
Regierungs- und Militdrgewalt illusorisch zu machen, sobald sie
ihre Klassenherrschaft bedroht glaubt.”

Im Arbeitsprogramm wurde weiter ausgefiihrt, was konkret zur
Bekdmpfung des Militarismus unternommen werden sollte:

Grundsitzlicher Kampf gegen Militarismus, Chauvinismus und
Nationalismus. Planmassige Aufklarung des Volkes iiber Wesen,
Zweck und Folgen des Militarismus. Ablehnung aller Forderun-
gen, Kreditbegehren und Gesetze, die der Aufrechterhaltung
oder Stiarkung des Militarismus dienen oder die Gefahren kriege-
rischer Verwicklungen heraufbeschworen konnen. Organisierung
des entschlossenen Widerstandes der Arbeiter gegen die Beteili-
gung des Landes an jedem Kriege. Erleichterung der finanziellen
Folgen, von denen Parteigenossen betroffen werden konnen,
die bei ihrer Verwendung als Soldaten gegen die Interessen der

95 Als der Beitritt abgelehnt wurde, verliessen die linksradikalen Krifte die SPS
und griindeten 1921 die Kommunistische Partei der Schweiz (KPS). Siehe dazu:
Peter Stettler. Die Kommunistische Partei der Schweiz 1921-1931. Ein Beitrag zur
schweizerischen Parteiforschung und zur Geschichte der schweizerischen Arbeiter-
bewegung im Rahmen der Kommunistischen Internationale. (Helvetica Politica,
Ser. B, Vol. XV). Bern: Francke, 1980, S. 15-42; Rauber, Histoire du mouvement
communiste, S. 80-132 und Egger, Die Entstehung der Kommunistischen Partei,
S. 193—228. Zur Thematik der Einheitsfrontbewegung und der Konflikte der KPS
mit der SPS sieche Huber, Kommunisten und Sozialdemokraten, S. 19—44.

96 Parteiprogramm SPS, 1920, S. 4.
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Arbeiterklasse den Gehorsam verweigern. Unterstiitzung der
Bestrebungen fiir die Einfithrung der Zivildienstpflicht, sofern
der Zivildienst nicht militdrischen Interessen dient.”

Eine weitere Neuerung, die unter dem Druck der revolutionér-klas-
senkdmpferischen Gruppe in das Programm aufgenommen wurde,
war das Prinzip der «Diktatur des Proletariats», womit sich die SPS
von der Demokratie abwandte.”

Die erste Gelegenheit fiir die Umsetzung und Popularisierung
der neuen Haltung der SPS in der Wehrfrage bot sich anlésslich des
Abstimmungskampfes um die Militdrjustizinitiative,” die der Bun-
desrat bis 1920 verschleppt hatte. In dieser gemeinsamen Aktion
der verschiedenen Gruppierungen der SPS gegen das sichtbarste
Zeichen des Militarismus wurden die parteiinternen Grében in der
Wehrfrage wieder zugeschiittet. Den Standpunkt der SPS zur Militér-
justiz hatte Robert Grimm schon 1917 klargemacht:

97 Ebd., S 12.

98  «[...] um den Widerstand der ihrer Macht verlustig gegangenen Klasse der Kapita-
listen zu brechen, wird die politische Macht der Arbeiterklasse in Form der prole-
tarischen Diktatur ausgeiibt. [...] Sollte das Proletariat mit den Mitteln der Demo-
kratie die Macht erobern, so wire im Falle des Widerstandes der Bourgeoisie
auch die demokratische Staatsgewalt zur Anwendung der Diktatur gezwungen.
Wird jedoch in der Periode entscheidender Machtkdmpfe die Demokratie durch
die Schirfe der Klassengegensitze gesprengt, so muss die Diktatur die Form einer
Diktatur proletarischer Klassenorganisationen annehmen.» Ebd., S. 8. Siehe dazu
auch Etter, Armee und offentliche Meinung, S. 36.

99 In dieser Vorlage ging es um die ersatzlose Aufhebung der Militdrjustiz. Nach
SiGG ist diese Initiative kein ausschliessliches Produkt der antimilitaristischen
Bemiihungen der SPS — wie z.B. ETTER meint — sondern ein Kompromiss zwischen
dem antimilitaristischen Fliigel und den gemaissigteren Kreisen um Greulich. Die
Urspriinge der Initiative liegen einerseits im vollig veralteten Militdrstrafgesetz
von 1851, in der kriegsrechtlich bedingten Unterstellung von Zivilpersonen unter
die Militargerichtsbarkeit, sowie im reformbediirftigen Disziplinarstrafwesen.
Andererseits stellte die Militdrjustiz fiir die Sozialdemokratie den sichtbarsten
Ausdruck des Militarismus dar, auch weil General Wille wiederholt versucht
hatte, durch personliche Interventionen Militdrgerichtsurteile zu beeinflussen.
Fiir die SPS erfiillte die Initiative deshalb zwei Zwecke: Erstens Propaganda
gegen aussen durch eine populdre Forderung und zweitens Integration gegen
innen, indem die verschiedenen Gruppen der Partei unter dem Dach des Antimi-
litarismus vereint werden konnten. Oswald Sigg. Die eidgendssischen Volksinitiati-
ven 1892-1939. (Helvetica Politica, Ser. B, Vol. XIII). Bern: Francke, 1978, S. 122f;;
Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 68.
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Das Regime Wille feierte Triumphe. Die Soldatenschindereien
entwickelten sich zu wahren Orgien der Sibelrassler. In gera-
dezu barbarischer Weise wiitete die Militdrjustiz; sie verfolgte,
kujonierte und bestrafte Soldaten in gleichem Masse wie die
oppositionelle Presse.'”

Im Abstimmungskampf dusserte sich die SPS klar dahingehend, dass
die Abschaffung der Militdrjustiz nur der erste Schritt auf dem Weg
zur totalen Armeeabschaffungsein konne, was gleichzeitig auch das
Hauptargumente der biirgerlichen Seite gegen die Initiative war.
Diese scheiterte schliesslich deutlich.””" In der Tat ebbte die Kriegs-
miidigkeit in der schweizerischen Offentlichkeit in der Phase zwi-
schen 1921 und 1924 langsam ab, ohne allerdings einer besonderen
Militdrbegeisterung zu weichen.

Das Parlament machte nach und nach alle Massnahmen, die auf
der Kriegsverdrossenheit von 1918 aufgebaut hatten, riickgédngig
und auch die lange geforderte Armeereform blieb auf der Strecke
— die Truppenorganisation von 1924 war eher eine Folge der Bestan-
desreduktionen als der Beginn einer Neukonzeption.” Mit der
Bewilligung des sogenannten «Lmg-Kredites» zur Beschaffung von
Leichten Maschinengewehren fiir 16,5 Millionen Franken konnte der
Bundesrat gar ein Riistungsgeschéft durchsetzen. Der SPS gelang es
nach der Niederlage in der Militdrjustizinitiative immerhin, alle
rechtsbiirgerlichen Versuche zu vereiteln, die auf eine Einschrin-
kung der individuellen Freiheiten der Biirger hinwirkten, oder den

100 Robert Grimm. Ab Traktandum mit der Militirfrage? Bern: 1917, S. 7.

101 Die Militdrjustizinitiative wurde am 30.1.1921 mit 198696 Ja- zu 393 151 Nein-
Stimmen verworfen. Die Ablehnung war nach SiGG darauf zuriickzufiithren, dass
der Bundesrat zu recht darauf hinweisen konnte, dass die schweizerische Militér-
justiz wegen ihrer demokratischen Struktur keine Klassenjustiz betreibe und dass
eine Reform des Militarstrafgesetzes in Vorbereitung sei. Sigg, Die eidgendssi-
schen Volksinitiativen, S. 123.

102 Vgl Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 93.
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sozialdemokratischen Aktivismus hinsichtlich der Armee behindern
oder abblocken wollten.'”

Mit der Unterzeichnung des Genfer Protokolls im Oktober 1924,
in dem auf den 15. Juni des folgenden Jahres die Einberufung einer
Abriistungskonferenz vorgesehen war, bekamen die pazifistischen
Stromungen in der Schweiz allgemein wieder Aufwind.'” Dazu trug
auch die Entspannung der internationalen Lage bei. Fiihrende Mit-
glieder der Schweizerische Vereinigung fiir den Volkerbund vertra-
ten sogar Offentlich die Meinung, dass mit einer neuen Auslegung des
Londoner Protokolls der Schweiz nicht etwa die Pflicht zur Selbstver-
teidigung obliege, sondern dass ihr nur das Recht dazu zugestanden
worden sei.'” Dies héitte bedeutet, dass eine totale Abriistung der
Schweiz nicht am Widerspruch des Volkerbundes scheitern musste.
Da die geplante Abriistungskonferenz wie auch das Genfer Protokoll

103 Hier wiren die Schutzhaftinitiative und die Lex Hiberlin zu nennen. Die erstere
war ein Produkt des biirgerlichen Klassenkampfes und sollte dhnlich wie die
deutschen Sozialistengesetze dem biirgerlichen Staat Rechtsmittel in die Hand
geben, um gegen sozialdemokratische Propaganda, Agitation und den politischen
Massenstreik vorgehen zu konnen. Der Initiative war zwar in der Volksabstim-
mung kein Erfolg beschieden, die meisten ihrer Begehren fanden aber Eingang in
den Bundesgesetz-Entwurf betreffend Verbrechen gegen die verfassungsmaéssige
Ordnung und die innere Sicherheit, die sog. «Lex Héberlin» oder «Subversi-
onsgesetz». Dieses sah die Regelung der Straftatbestinde Hochverrat, Aufruhr,
Widersetzung, Wahlvergehen, Gefdhrdung der staatlichen Ordnung und Sicher-
heit, Aufforderung und Verleitung zur Verletzung militdrischer Dienstpflichten,
Untergrabung der militdrischen Disziplin, Ungehorsam gegen Befehle und Ver-
ordnungen und Landfriedensbruch vor. Das Gesetz wurde am 24.9.1922 in der
von der SPS per Referendum erzwungenen Abstimmung verworfen. Sigg, Die
eidgendssischen Volksinitiativen, S. 127-130.

104 Das Genfer Protokoll fiir die friedliche Regelung internationaler Streitfragen
wurde am 2.10.1924 vom Volkerbund angenommen und enthielt einen gross
angelegten Versuch, die Satzung des Volkerbunds so auszugestalten, dass alle
Staaten volle Sicherheit gegen einen ungerechtfertigten kriegerischen Angriff
erhielten. Zu diesem Zweck baute man nicht nur das System der Schiedsgerichte
aus, sondern versuchte den Grundsatz einzufiihren, das alle Staaten einzeln und
insgesamt verpflichtet wiirden, einem angegriffenen oder bedrohten Staat zu
Hilfe zu kommen. Da aber nur Frankreich, Polen und die Tschechoslowakei die
Protokolle unterzeichneten war das Protokoll de facto bereits 1924 gescheitert.

105 Das Londoner Protokoll wurde am 16.2.1920 unterzeichnet. Darin garantiert der
Volkerbund der Schweiz die militdrische, nicht aber die wirtschaftliche Neutra-
litit (Verpflichtung zur Teilnahme an Wirtschaftssanktionen). Die militdrische
Neutralitdt wurde unter der Bedingung gewihrt, dass die Schweiz sich selber
militdrisch verteidigen konne. Die Schweiz im Volkerbund, 1925, S. 25f. Siche
auch Etter, Armee und offentliche Meinung, S. o4.
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noch in ihren Anfiangen Schiffbruch erlitten, blieb diese Infragestel-
lung des schweizerischen Wehrverstidndnisses folgenlos.

Die Unterzeichnung eines Protokolls gegen die Gaskriegsfiih-
rung in Genf am 17.Juni 1925 vermochte jedoch zumindest die
Thematik des Gaskrieges wieder zum Gegenstand der 6ffentlichen
Diskussion zu machen. Dadurch wurde die Furcht vor den Schre-
cken eines mit Gasbomben gefiihrten Luftkriegs der Schweizer
Offentlichkeit nahegebracht und damit der Antimilitarismus und der
Pazifismus weiter gefordert. Dazu bestédrkte die deutsch-franzosische
Aussohnung nach der Konferenz von Locarno im Herbst 1925 mit
dem vermeintlichen Erfolg des Schiedsvertragswesens weite Kreise
der Schweiz im Glauben, dass nun auch die Schweiz tatkréaftig abriis-
ten sollte.'

In der Wihlerschaft der SPS war wegen der anhaltenden Agi-
tation in den Parteimedien der Antimilitarismus deutlich stirker
ausgeprdgt geblieben als im Rest der Schweizer Bevolkerung. Wih-
rend politisch vorerst nicht viel erreicht werden konnte, obwohl die
Parlamentarier der SPS alle Militdrkredite konsequent ablehnten,
trug die Parteibasis den Protest weiter. Am Parteitag 1924 wurde
moniert, dass die Partei in der Wehrfrage untitig bleibe, insbesonde-
re die Nationalratsfraktion schien zu wenig zu leisten. Angesichts der
Krifteverteilung im Nationalrat konnte diese ndmlich kaum Erfolge
verzeichnen.'” Die Parlamentarier der SPS hatten sich z.B. verge-
bens fiir die Einfiihrung eines Zivildienstes, in der Diskussion um die

106 Mit den Locarno-Vertrigen wurde ein «Sicherheits-, Rhein- oder Westpakt»
geschaffen. Sie wurden auf der Konferenz von Locarno (5.-16.10.1925) zwi-
schen Belgien, Deutschland, Frankreich, Grossbritannien, Italien, Polen und der
Tschechoslowakei ausgehandelt und waren die Basis fiir den Locarnopakt, der
am I1.12.1925 in London unterzeichnet wurde. Dieser sah eine gemeinsame Biirg-
schaft der Vertragspartner fiir die deutschen Westgrenzen und die Entmilitarisie-
rung des Rheinlandes, ein Verbot des Angriffs und eine friedliche Regelung aller
Streitigkeiten vor. Grossbritannien und Italien garantierten diese Abmachung
durch ein Hilfsversprechen fiir jeden durch Verletzung der Vertrige bedrohten
Vertragspartner. Die Locarno-Vertrage fithrten zum Eintritt Deutschlands in den
Volkerbund und brachten eine erste Phase der internationale Entspannung unter
dem Vorzeichen eines neuen Systems kollektiver Sicherheit, garantiert durch den
Volkerbund und die Grossméchte. Vgl. Kolb, Weimarer Republik, S. 69—71.

107 In den Nationalratswahlen von 1922 gewann die SPS 43 von 198 Sitzen — 1925 49
Sitze von 198.
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Truppenorganisation von 1924 und bei jeder sich bietenden Gelegen-
heit gegen die Militdrbudgets engagiert.'” Da auf den 21. September
1924 ein Antikriegstag angesetzt war, schien die Gelegenheit giinstig,
den Kampf gegen den Militarismus neu anzufachen. So wurden die
Beschliisse von 1917 erneut bekréftigt," und die Zustimmung zur
Griindung einer Kommission gegeben, in welcher zusammen mit
dem SGB der Kampf gegen den Militarismus beraten werden soll-
te."” Auch der Parteitag von 1925 bekréftigte die 1917er-Beschliisse
und verschérfte sie noch dahingehend, dass die Abschaffung aller
militdrischer Institutionen angestrebt werden sollte."! Dieser Par-
teitag stand stark unter dem Eindruck der Diskussion um die Gas-
kriegfiihrung, wobei argumentiert wurde, dass ein kiinftiger Krieg so
schrecklich sein werde, dass man sich tiberhaupt nicht mehr zur Wehr
setzen konnte. Robert Grimm referierte etwa:

Aber heute, bei der gewaltigen Umwilzung aller militirischer
Dinge ist keine Rede davon, dass ein Mensch von gesundem
Verstand sagen konnte, unsere Berge und Schluchten seien
wie ehedem ein Schutzwall gegen allféllige Angriffe fremder
Armeen, denn heute fliegt man iiber diese Berge hinweg und
diese Schluchten und Tiler sind vielleicht sehr gute Kanéle fiir
Giftgase, die iiber die Gegend hinstreichen und alles Leben
und alle Kreatur[en] vernichten. Schon von diesem Gesichts-
punkt aus muss man sagen, dass die Behauptung, die Schweiz
sei imstande, durch die 8o-100 Millionen Militdrausgaben und
durch ausserordentliche Riistungen ihre nationale Sicherheit zu
schiitzen, offenbar nicht richtig ist."?

Grimm hielt weiter fest, dass nur wer auf dem Boden der sozialis-
tischen Weltanschauung stehe, wirklich Antimilitarist sein konne
und betonte erneut, dass der Kampf gegen den Militarismus ein Teil
des Klassenkampfes sei.'” Demgemadss sei eine Verselbststandigung

108 Siehe Parteiprogramm SPS, 1920, S. 12. Die Einfiihrung eines Zivildienstes wurde
spater nicht mehr nur positiv angesehen, da damit auch Lohndriickerei einherge-
he. Robert Grimm. Das sozialdemokratische Arbeitsprogramm. Eine Vortragsreihe
von Robert Grimm. Bern: 1925, S. 55-59.

109 SPS-Parteitagsprotokoll 1924, S. 150.

110 Ebd,,S. 132-136.

111 Ebd., S. 113-120.

112 Aus der Rede von Robert Grimm am Parteitag 1925. Ebd., S. 108f.

113 Ebd, S. 111.
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des Pazifismus oder antimilitaristischer Stromungen strikte abzu-
lehnen."

Die Geschiftsleitung erhielt dann zwar vom Parteitag den
Auftrag, einen Aktionsplan auszuarbeiten, der die Beseitigung des
Militdrbudgets im Bundeshaushalt zum Gegenstand haben sollte,
weitere Beschliisse zur Wehrfrage wurden jedoch auf den Parteitag
1926 vertagt. Die Geschiftsleitung befiirchtete ndmlich, im Wahljahr
1925 zu wenig Zeit dafiir eriibrigen zu konnen. Damit war es der
Geschiftsleitung gelungen, die pazifistischen und antimilitaristischen
Krifte innerhalb der Partei zu halten, allerdings um den Preis, dass
die SPS aktiv die Abschaffung des EMD und der Armee betreiben
sollte.

Der Erfolg in den Nationalratswahlen 1925 bestitigte die Lei-
tung der SPS in ihrem antimilitaristischen Kurs und veranlasste die
SPS-Nationalratsfraktion in der Budgetdebatte energisch fiir ihre
Ziele einzutreten.'” Der Bundesrat strebte ndmlich eine Erhohung
des Militdrbudgets um drei Millionen auf 87,8 Millionen Franken an.
Die SPS-Fraktion verlangte taktisch die Reduktion des Budgets auf
den Stand von 1920, dem Jahr des Beitritts zum Volkerbund, und die
biirgerlichen Parlamentarier, insbesondere die Fraktion der Katho-
lisch-Konservativen Volkspartei, wollten aus Riicksichtnahme auf die
antimilitaristische Stimmung im Volk der Erhohung ebenfalls nicht
zustimmen. Das Resultat prasentierte sich erst im Frithjahr 1926 und
bestand darin, dass einmalig eine Erhohung um zwei Millionen gebil-
ligt wurde, aber das Militdrbudget in Zukunft auf 85 Millionen Fran-
ken fixiert bleiben sollte."® Damit konnte die SPS einen Etappensieg
verzeichnen. Das Militarbudget war zwar noch nicht vollig eliminiert,
aber immerhin vorlaufig fixiert.

114 Grimm, Das sozialdemokratische Arbeitsprogramm, S. 51.

115 August Huggler, der Parteisekretdr, meinte dazu: «Die sozialdemokratische
Nationalratsfraktion hat wéihrend der Dezembersession 1925 iiber das Mili-
tarbudget ein Gefecht geliefert, wie wir es nicht oft erlebt haben, so dass der
Voranschlag des Bundes erst im Februar 1926 zu Ende beraten werden konnte.»
Bekampfung des Militarismus, Verhandlungen des ordentlichen Parteitages 1926,
S. 4.

116 Die Nichtwahl Robert Grimms als Nationalratsprésident fiir 1926/27 kann als
direkte Folge der Budgetdebatte angesehen werden. Siehe dazu Etter, Armee
und offentliche Meinung, S. T01-104.
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2.2 Die Bestdtigung des antimilitaristischen Kurses von 1926

In den Jahren zwischen 1925 und 1928 stritten sich innerhalb der
SPS die revolutionidre und die pazifistische Tendenz in der Frage der
Bekidmpfung des Militarismus um die Fithrung. Dabei ging es insbe-
sondere darum, ob nur der biirgerliche Militarismus als Feind angese-
hen werden sollte oder ob nicht jegliche Art von Gewaltanwendung
zu verurteilen sei. Letztere Interpretation hétte eine bedeutende
Schwichung der Position der revolutionir-klassenkdmpferischen
Tendenz bedeutet, indem die «Diktatur des Proletariats» und der
Einsatz von Gewalt im Klassenkampf unhaltbar geworden wéren.

Weiter sollte sich entscheiden, welche konkreten Schritte die SPS
zur Verwirklichung ihres antimilitaristischen Programms unterneh-
men wiirde. Es standen sich hier die Extreme «Einsatz aller Kréfte
fiir eine Armeeabschaffung» oder «Einsatz der gegebenen Mittel zur
Erreichung des politisch Moglichen» gegeniiber. Wihrend die pazi-
fistische Tendenz mit Vehemenz den Kampf gegen den Militarismus
als zentrales politisches Thema der SPS erhalten oder sogar noch in
seiner Bedeutung steigern wollte, versuchten der revolutionir-klas-
senkdmpferische und der evolutiondr-demokratische Fliigel aus
politischen Uberlegungen, die Wehrfrage vorerst auf sich beruhen
zu lassen. Sie erkannten, dass die SPS zu schwach war, um sich im
Parlament in Militdrfragen gegen die biirgerliche Mehrheit durchzu-
setzen. Die Koalition zwischen der evolutiondr-demokratischen und
der revolutiondr-klassenkdmpferischen Tendenz ergab sich aus dem
gemeinsamen Ziel, eine Verhdrtung in der Wehrfrage nicht zuzulas-
sen, was jedoch keinesfalls bedeutete, dass der evolutiondr-demo-
kratische Fligel auf eine landesverteidigungsfeindliche Haltung
eingeschwenkt wire.

Am Parteitag 1926 fasste die SPS zentrale Beschliisse fiir den
weiteren antimilitaristischen Kampf, die bis 1935 ihre Giiltigkeit
bewahren sollten. Insbesondere der erste Punkt des Mehrheitsantra-
ges erwies sich spiter als eine wahre Knacknuss:

1, Der Parteitag stellt fest, dass der Kampf gegen den Militaris-
mus, als einem Instrument des biirgerlichen Klassenstaates, ein
Teil des Kampfes gegen den Kapitalismus ist und von ihn nicht
getrennt werden kann. Er bestétigt die Erklarungen des Partei-
programms und des Arbeitsprogramms, die den Kampf gegen
den Militarismus betreffen. Der Parteitag beauftragt die Natio-
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nalratsfraktion, auch in Zukunft das Militirbudget als Ganzes
abzulehnen und den Kampf im Parlament gegen alle Militarkre-
dite mit aller Energie zu fithren."”

Mit diesem Antrag sollte der klassenkdmpferische und revolutioné-
re Kurs der SPS in der Wehrfrage bestétigt und damit der Beweis
erbracht werden, dass der vorgesehene Beitritt zur Sozialistischen
Arbeiter-Internationalen (SAI) kein Rechtsschwenk der Partei
bedeutete.”® Die erneute Behandlung der Wehrfrage am Parteitag
1926 diente auch der Kldrung der schon ldngere Zeit driangenden
Fragen zum weiteren Vorgehen in der Umsetzung der Beschliisse
von 1917.

Den versammelten Delegierten lagen drei Antrdge zum Thema
«Militarismus» vor: Der Mehrheitsantrag des Parteivorstandes woll-
te den Kampf gegen den Militarismus endgiiltig zu einem Teil des
Klassenkampfes erkldren und die Partei anweisen, den antimilitaris-
tischen Kampf zu intensivieren. Ferner sollte die schon 1924 vorge-
sehene Antimilitarismus-Kommission endlich bestellt werden. Der
Parteivorstand hielt auch fest, dass die Griindung irgendwelcher
besonderer antimilitaristischer Organisationen unnotig sei, da damit
nur die Partei in ihrem Kampf gegen den Militarismus geschwicht
werde. Deshalb sollte die SPS nur noch mit antimilitaristischen Orga-
nisationen zusammenarbeiten, die sich auf ihr Parteiprogramm ver-
pflichteten."” Diese Spitze richtete sich gegen den Minderheitsantrag,
der vorsah, dass SGB, SPS und die Zentrale fiir Friedensarbeit der

117 SPS-Parteitagsprotokoll 1926, S. 1.

118 Die Zweite Internationale war eine internationale Vereinigung sozialistischer
Parteien, die in Paris 1889 am 100. Jahrestag der Franzosischen Revolution
gegriindet wurde. Sie zerfiel als Folge des Ersten Weltkrieges. Die Griindung der
Kommunistischen oder Dritten Internationalen (Komintern) 1919 bedeutete die
endgiiltige Festlegung des Bruchs in der Arbeiterbewegung. Die 1919 und 1920
stattfindenden Kongresse der verbliebenen Parteien der Zweiten Internationalen,
fiihrten 1921 zum Zusammenschluss einiger sozialdemokratischer Parteien zur
Londoner Internationalen. Dieser Versuch, die nicht-kommunistischen Parteien
in einer neubelebten Zweiten Internationalen zu vereinigen, scheiterte jedoch,
da ein Teil der Parteien sich keiner der beiden Internationalen anschliessen
und den Bruch heilen wollte. Die zu diesem Zweck gegriindete Wiener Inter-
nationale erreichte ihren Zweck jedoch nicht. Darauf schlossen sich die Wiener
und die Londoner Internationalen zur Sozialistischen Arbeiter-Internationalen
(SATI) zusammen. Die SAI wurde als Neugriindung der Zweiten Internationalen
betrachtet. Sie bestand bis 1940. Zu den Verhandlungen in der SPS siehe ebd.,
S.21.

119 Ebd,, S. 1f.
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Pazifisten eine gemeinsame Zentralstelle zur Bekdmpfung des Mili-
tarismus einrichten sollten «mit dem Endziel der Abschaffung der
Armee in der Schweiz».' Darin glaubte die Geschiéftsleitung einen
Versuch der Verselbststandigung der Pazifisten zu erkennen, um sich
damit der Kontrolle der Partei zu entziehen.”

Der Parteisekretar August Huggler fiihrte als Hauptredner aus,
dass es illusorisch sei zu glauben, man konne die Armee abschaffen,
solange die SPS nicht die Mehrheit im Parlament gewonnen habe.
Gerade Déanemark und Schweden, die immer wieder als Vorbilder
erwahnt wiirden, zeigten dies. Anstelle der Verschwendung aller
Kréfte in einem aussichtslosen Kampf sei es wichtiger, alle Kréfte auf
die Gewinnung der Wihlerschaft auszurichten.”” Erneut kam auch
die Untitigkeit der Partei zur Sprache, da tatsidchlich von den anti-
militaristischen Beschliissen und Resolutionen, die 1924 bzw. 1925
gefasst worden waren, kein einziger auch nur ansatzweise umgesetzt
worden war. Die radikalen Antimilitaristen forderten deshalb die
Vorbereitung einer Armeeabschaffungsinitiative, mindestens aber
die Abstimmung dariiber an einem Parteitag.'”

In der Diskussion wurde der Gegensatz zwischen den Pazifis-
ten und den revolutionar-klassenkdmpferischen Kréften offenbar.
Mit dem geschickten Argument, es gehe ersteren gar nicht um die
Bekampfung des Militarismus, sondern nur darum, die Partei dazu
zu bringen, dem Prinzip der Gewaltlosigkeit im Kampf fiir den
Sozialismus zuzustimmen und somit der «Diktatur des Proletari-
ats» abzuschworen, wurden die Pazifisten gezielt schlechtgemacht.'”
Tatsédchlich vertraten die Pazifisten und die Religids-sozialen den
Standpunkt, dass der Sozialismus nur auf dem Weg der absoluten
Gewaltlosigkeit erreicht werden konne.”” Dem Parteipréasidenten
Reinhard gelang es jedoch, iiberzeugend darzulegen, dass gerade in
diesem Punkt das Beispiel des faschistischen Italiens nicht passe: Die
italienischen Arbeiter hitten auf gewaltfreiem Wege versucht, die
Revolution herbeizufiithren — mit dem Resultat, dass das Biirgertum
den Faschismus organisiert habe und die Arbeiter niedergekniippelt

120 SPS-Geschiftsbericht 1926, S. 7.
121 Ebd., S. 1f.

122 Ebd,, S. 10-13.

123 Ebd., S. 25.

124 Ebd,S.37.

125 Ebd, S. 41.
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worden seien.”” Daraus werde klar ersichtlich, dass Gewaltlosigkeit
dem Selbstmord gleichkomme. Insbesondere verdeutliche das Bei-
spiel des italienischen Faschismus das Problem der &dusseren Sicher-
heit einer abgeriisteten Schweiz, denn diese wére keinesfalls sicher,
solange nicht der Rest Europas ebenfalls sozialistisch geworden
sei.’” Ahnlich hatte Robert Grimm schon 1925 argumentiert, als
er den biirgerlichen Pazifismus verurteilte, der die Kriegsursachen
beseitigen wolle, ohne die Klassengegensitze zu beriicksichtigen: Die
Sozialdemokratie erblicke die Beseitigung der Kriegsursachen in der
Aufhebung des kapitalistischen Ausbeutungsverhéltnisses.'*

Der Parteitag stimmte schliesslich dem Antrag der Mehrheit
deutlich zu. Damit war es der revolutiondr-klassenkdmpferischen
Tendenz gelungen, die Pazifisten einmal mehr niederzuringen. Auch
der Beitritt zur SAI wurde angenommen, obwohl diese die Landes-
verteidigung nicht ablehnte und sich klar auf den Boden der Demo-
kratie stellte. Fiir die SPS sollte in diesen Punkten aber weiterhin ihr
eigenes Parteiprogramm Giiltigkeit haben. Das Argument der inter-
nationalen Solidaritét in der Abwehr des Faschismus stach in dieser

126 Der Begriff «Faschismus» leitet sich vom lateinischen fasces ab, dem Rutenbiin-
del, welches das Abzeichen der romischen Liktoren war. Es symbolisierte die
Starke der Gemeinschaft gegeniiber dem Individuum. Die Partei der Faschis-
ten errang 1922 unter ihrem Fiihrer und Griinder Benito Mussolini in Italien
die Macht. Als Kampfbegriff der Gegner des Faschismus wie entsprechender
Bewegungen in anderen europdischen Lindern der Zwischenkriegszeit wurde
der Begriff Faschismus generalisiert und auch fiir den Austrofaschismus oder
den Nationalsozialismus verwendet. Idealtypisch kennzeichnete den Faschismus
eine hierarchisch strukturierte, am Fiihrerprinzip orientierte Parteiorganisation,
die doppelte Gegnerschaft gegen Liberalismus und Sozialismus, das Ziel eines
autoritdren Regimes bzw. eines totalitdren Staates, die Befiirwortung von Gewalt
als Mittel der Politik, die Orientierung an militdarischen Handlungsweisen und
Organisationsformen und eine eklektische Ideologie, die in der Idealisierung der
eigenen «Volksgemeinschaft» (siche Anmerkung 24) und der aggressiven Ableh-
nung alles Fremden einem {iibersteigerten Nationalismus bzw. Rassismus folgte.
Das faschistische System war auf einen charismatischen Fiihrer zugeschnitten und
beruhte zwar auf der Riickbesinnung auf romantische oder reaktionire Traditio-
nen, idealisierte jedoch den modernen technologischen Fortschritts.

127 Reinhard meinte etwa, «[...] dass nicht nur die Abriistung allein sich vollziehen
soll, sondern dass sie gestiitzt sein soll auf die sozialistische Organisation der gan-
zen Welt, und weil es erst dann, wenn an Stelle der Konkurrenzen die internatio-
nale, weltwirtschaftliche Solidaritét tritt, moglich sein wird, auch das Regime des
Friedens aufzurichten.» Ebd., S. 42.

128 Grimm, Das sozialdemokratische Arbeitsprogramm, S. 51.
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Frage besser als der Antimilitarismus, der in der Diskussion um die
SAI vor allem von Friedrich Schneider vertreten wurde.'”

Die Annahme des Mehrheitsantrages zeigte aber deutlich, dass
sich die Koalition zwischen der revolutionir-klassenkdmpferischen
und der evolutiondr-demokratischen Tendenz auf der ganzen Linie
durchgesetzt hatte. Der Parteitag 1926 markierte den Endpunkt aller
Versuche der Pazifisten und der Religios-sozialen, den Kampf gegen
den Militarismus zum Hauptinhalt der Partei zu machen oder — was
nach FEinschitzung der Geschiftsleitung politischen Selbstmord
bedeutet hitte — eine Armeeabschaffungsinitiative zu lancieren.”
Auch gelang es der Geschiftsleitung, den Kampf um die Fiithrung der
Partei in den Fragen des Antimilitarismus klar fiir sich zu entscheiden.
Damit wurde der «Kampf gegen den Militarismus» von einer konkre-
ten Forderung zu einem ideologischen Leitwert mit Symbolcharakter,
der von der Parteileitung im politischen Kampf gegen die Kommu-
nisten und gegen das Biirgertum verwendet werden konnte."'

2.3 Die Griindung der Kommission gegen den Militarismus

Die 1925 beschlossene Bildung einer «Antikriegs-Kommission»'*
erwies sich in der Praxis schwieriger als vorausgesehen. Nachdem der
Gewerkschaftsbund und die SPS-Geschiftsleitung Mitglieder dele-
giert hatten," fand am 5. Juni 1926 in Ziirich eine Delegiertenkonfe-
renz statt, an der auch Vertreter der Friedensliga teilnahmen. Diese
Konferenz beschloss unter dem Einfluss von Leonhard Ragaz, allen

129 SPS-Geschiftsbericht 1926, S. 24-26.

130 Die Geschiftsleitung der SPS schreibt dariiber an Ragaz: «Mag es zahlreiche Bei-
spiele dafiir geben, dass eine Partei sogar dann auch an Macht und Einfluss gewin-
nen kann, wenn eine von ihr geleitete Aktion nicht direkt Erfolg hatte, so sind wir
davon iiberzeugt, dass die Lancierung eines Volksbegehrens fiir Beseitigung der
Armee unsere Gegner in solcher Ubermacht in die Schranken rufen wiirde und
diesen Gelegenheit bote, zu einem Schlag gegen unsere Partei auszuholen, der
nicht nur das Volksbegehren fiir Jahrzehnte griindlich erledigen, sondern auch
unsere Parteibewegung derart wuchtig treffen wiirde, dass sie jahrelang brauchte,
um sich davon zu erholen.» Brief der SPS-Geschiftsleitung an Leonhard Ragaz,
22.1.1926. SOZ, Ar. 1.126.19, Korrespondenz «Militarfrage».

131 Vgl Scheiben, Krise und Integration, S. 199f.

132 Der Kommission wurde offenbar nie ein offizieller Name gegeben. Sie erscheint
deshalb unter diversen Bezeichnungen. Ab 1928 wurde sie meist «Kommission
fur Militarfragen» genannt.

133 Oprecht, Marti und Conrad Wyss von Seiten des Gewerkschaftsbundes und Rein-
hard, A. Hénni und Ernest-P. Graber als Vertreter der SPS.
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drei Organisationen die Bildung einer Arbeitsgemeinschaft unter
dem Namen «Zentralstelle zur Bekdmpfung des Militarismus» vor-
zuschlagen, die fiir die «gédnzliche Entwaffnung», sprich die Armee-
abschaffung wirken sollte.”* Diesen Pldnen wurde auf dem Parteitag
der SPS 1926 in Bern eine klare Abfuhr erteilt. Die angenommenen
Resolutionen sahen nur vor, dass die SPS zusammen mit dem SGB
eine Kommission zur Bekampfung des Militarismus bilden sollte, wie
es urspriinglich vorgesehen war.

Diese Kommission trat am 20. Juni 1927 erstmals zusammen, um
Mittel und Wege zu priifen, wie die Bekdmpfung des Militarismus
intensiver gestaltet werden konnte. Fiir die vorgesehene Planung
eines Antikriegstages im Herbst 1927 war sie jedoch zu spit zusam-
mengetreten, so dass vorldufig nichts unternommen wurde.”® Der
Gewerkschaftsbund glaubte auch bald nicht mehr, dass die Kommis-
sion zu irgendeinem Resultat fithren konnte und verliess diese Ende
1927 mit dem Kommentar, weitere Aktionen gegen den Militarismus
blieben nun der SPS iiberlassen.”® Der SGB gab wenig spiter den
Kampf gegen den Militarismus vollig auf und anerkannte auch die
Demokratie, weil die Fiihrer der Gewerkschaften in diesen Positi-
onen Hindernisse fiir eine weitere politische Integration des SGB
sahen.

Ende Januar 1928 beschloss die Geschiftsleitung der SPS, die
Kommission nicht aufzulosen, sondern sie aus den eigenen Reihen
zu ergdanzen und alleine weiterzufithren.””’” Sie erhielt den Auftrag,
zuhanden des Parteitages 1928 einen Bericht zur Frage des wei-
teren Vorgehens in der Bekdmpfung des Militarismus vorzulegen.
Dieser Bericht fand sich in der Form eines Programms in den Trak-

134 SPS-Geschiftsbericht 1926, S. 6-10.

135 Fiir den Gewerkschaftsbund waren Max Weber, Karl Diirr und Charles Schiirch,
fir die SPS-Geschiftsleitung Reinhard, Graber und Huggler delegiert worden.
Siehe SPS-Geschiftsbericht 1927, S.14f und Brief von Karl Diirr an SPS-
Geschiftsleitung, 27.5.1927. SOZ, Ar. 1.126.19, «SPS und Militédr», Korrespondenz
1917-29.

136 Brief von Karl Diirr an die SPS-Geschiiftsleitung, 10.12.1927. SOZ, Ar. 1.126.19,
«SPS und Militir», Korrespondenz 1917—29.

137 Die «Kommission fiir Propaganda gegen den Militarismus» bestand nun aus
Ernest-P. Graber, Hugo Kramer, Hans Amberg, Charles Schiirch und Hans
Oprecht. Brief von August Huggler an Ernest-P. Graber, Charles Schiirch, Hans
Oprecht, Hans Amberg und Hugo Kramer, 26.01.1928. SOZ, Ar. 1.126.19 «SPS
und Militdr», Korrespondenz 1917-29. Siehe weiter Protokoll GL, 18.01.1928.
Ar. 1.126.19, «SPS und Militdr», Korrespondenz 1917—-29.
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tanden des Parteitags von 1928. Der Inhalt dieses Programms war
jedoch innerhalb der Kommission wie auch der Geschifts- und in
der Parteileitung derart umstritten, dass vor seiner Publikation vor
den Nationalratswahlen dringend gewarnt wurde."* Punkt vier sah
namlich vor, die SPS endgiiltig auf das Ziel der Armeeabschaffung
einzuschworen:

In der Schweiz wird sie [die SPS] sich zur Aufgabe machen, vom
Volk die Abschaffung der Armee zu erlangen, in der Meinung,
dass nur noch die zur Aufrechterhaltung der Ruhe und der Ach-
tung vor dem Gesetz notwendigen polizeilichen Krifte aufrecht
zu erhalten seien.”

Weiter wurde sollte den SPS-Bundesparlamentariern ein verbindli-
ches Programm mit nach Bern gegeben werden: Sie sollten weiter
alle Militarkredite ablehnen, alle militdrischen Missbrdauche anpran-
gern, die Reduktion der Anzahl der Wehrpflichtigen verlangen, sowie
die Landwehr- und militdrischen Vorunterrichtskurse bekdmpfen.
Den sozialdemokratischen Vertretern im Parlament wére somit von
der Partei in Militdrsachen ein enges Korsett umgelegt worden. Eine
stindige Kommission sollte endlich jdhrlich ein Aktionsprogramm
vorlegen, um den Kampf gegen den Militarismus gewissermassen zu
institutionalisieren.

Ernest-P. Graber ersuchte als Referent den Parteitag, das Pro-
gramm anzunehmen und noch keine allzu grossen Anspriiche an die
neue Kommission zu stellen, da publikumswirksame Aktionen wie
eine Armeeabschaffungsinitiative jahrelange Vorbereitungen erfor-
dern wiirden, damit sie Aussicht auf Erfolg hitten. Kurzfristig konne
die SPS nichts anderes tun, als die antimilitaristische Propaganda

138 «Bei der Durchsicht der von der Kommission fiir die Aufstellung eines Pro-
gramms zur Bekdmpfung des Militarismus aufgestellten Antrégen [...] gelange
ich zur Uberzeugung, dass es durchaus inopportun wire, diese |[...] zu publizieren.
[...] Ich denke Sie werden mit mir der Meinung sein, dass es nicht wohl angeht, zu
Beginn der Nationalratswahlen unseren Gegnern ein derartiges Programm unter
die Nase zu halten, abgesehen davon, dass ich es taktisch fiir falsch halte auch im
Interesse der Sache selber [...].» Brief mit abgeschnittenem Absender (Huggler?)
an Grimm und Reinhard, 10.7.28. SOZ, Ar. 126.19, SPS und Militar, Korrespon-
denz 1917—29.

139 SPS-Parteitagsprotokoll 1928, S. 181f. und «Programm der von der Geschiiftslei-
tung mit dem antimilitaristischen Kampf beauftragten Kommission», SOZ, Ar.
126.19, SPS und Militédr, Korrespondenz 1917-29.
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zu intensivieren."’ Das Programm der Kommission wurde vom Par-
teitag abgesegnet — konkrete Beschliisse wurden in der Wehrfrage
jedoch keine gefasst. Somit hatte sich nunmehr die SPS tatsdchlich
auf das Ziel der Armeeabschaffung eingeschworen. Dieses Ziel war
aber offensichtlich nur propagandistischer Natur, da keine konkreten
Aktionen als Folge dieser Beschliisse festgestellt werden konnen.

Uberhaupt scheint es so, als ob der eigentliche Zweck der Kom-
mission fiir den Kampf gegen den Militarismus darin bestand, die
laufend eingehenden Antridge einzelner Genossen, Sektionen und
Kantonalparteien zu absorbieren und ins Leere bzw. ins Unverbind-
liche laufen zu lassen. Die Glaubwiirdigkeit der Kommission blieb
lediglich dadurch bestehen, dass sie mehrheitlich aus engagierten
Pazifisten bestand, was gleichzeitig aber auch ein Ausdruck dafiir
war, dass sie parteiintern keinen Einfluss besass. Der Riickzug des
Gewerkschaftsbundes aus der Kommission lag jedoch nicht an deren
mangelndem Erfolg, sondern an der Strategieinderung des SGB. Das
neue Ziel der Integration der Gewerkschaften ins politische System
der Schweiz, verlangte ein Abriicken von systemalternativen politi-
schen Positionen wie etwa der Ablehnung des Prinzips der Landes-
verteidigung.

140 SPS-Parteitagsprotokoll 1928, S. 124-135.
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3 Die Bliitezeit des Antimilitarismus (1929-1932)

Dieses Kapitel der Studie behandelt die Bliitezeit des Antimilitaris-
mus in der Schweiz im Rahmen der Abriistungsbewegung. Ab 1930
war in der Schweiz durch das Einsetzen der Wirtschaftskrise eine
wesentliche Verschiarfung der Klassengegensidtze und damit auch
eine Intensivierung der politischen Kédmpfe zu verzeichnen. Den
Gipfelpunkt dieser Kdmpfe bildeten die Genfer Unruhen von 1932.

3.1 Die Gemengelage in der SPS 1929

In diesem Abschnitt wird kurz die Ausgangslage dargelegt, in der sich
die SPS 1929 befand. Die Positionen der einzelnen Gruppierungen
und die Einfliisse internationaler und nationaler Akteure auf die
Wehrfrage werden aufgezeigt.

Auf dem Parkett der eidgendssischen Politik hatte sich die Sozi-
aldemokratie wihrend der zwanziger Jahre nur punktuell durchset-
zen konnen: Die Ablehnung der Lex Héberlin,"' die Annahme der
48-Stunden-Woche und die Reform der Alkoholgesetzgebung waren
die grossten Erfolge der Arbeiterpartei. Daneben scheiterte jedoch
der Widerstand gegen den Volkerbund, die Vermogensabgabe-Initia-
tive wurde wie die Zollinitiative verworfen, die Alters- und Hinter-
bliebenenversicherung (AHV) blieb ein Desiderat, das Mieterrecht
fiel und das Getreidemonopol wurde vergeblich bekdmpft."

Innerlich fand sich die SPS 1928 bzw. 1929 gestéarkt. Sie hatte sich
vom Riickschlag der Abspaltung der Kommunisten erholt und das
Vertrauen der Arbeiterschaft wiedergewonnen — gerade in diesem
Punkt zeitigte auch die Ablehnung der Landesverteidigung ihre Wir-
kung, behaftete doch die KPS die Sozialdemokraten mit dem Begriff
des Sozialpatriotismus, was auf die antimilitaristischen Arbeiter

141 Siehe Anmerkung 103.

142 Die Vermogensabgabe-Initiative war eine der bedeutendsten Volksinitiativen
der Zwischenkriegszeit. Ihre Bedeutung liege nach SiGG in ihrem einmaligen
Mobilisationseffekt und in der durch sie gebildeten geschlossenen Front des Biir-
gertums gegen einen weiteren sozialistischen Versuch, die Vermogensverhéltnisse
auf demokratischem Wege zugunsten der unteren Klassen auszugleichen. In der
Abstimmung vom 3.12.1922 wurde die Initiative bei einer rekordhohen Stimmbe-
teiligung von 86,3 % mit 736952 Nein- gegen 109702 Ja-Stimmen verworfen. Sigg,
Die eidgendssischen Volksinitiativen, S. 138-144 (Vermogensabgabe-Initiative),
S. 144-148 (Branntweinverbot), S. 148-151 (Zollinitiative IT), S. 153-156 (Getrei-
deversorgungs-Initiative), S. 162-164 (AHVG-Initative).
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abschreckend wirken sollte.” Dieser Vorwurf war erfolgreich ent-
kriftet worden, und die SPS konnte die KPS in allen Kantonen aus-
ser in Basel, Genf und Schaffhausen verdrangen."* Mit 27,4 Prozent
Wihleranteil in den Nationalratswahlen 1928 hatte die SPS zur FDP
aufschliessen konnen und war mit 50 Nationalratssitzen zweitgrosste
Landespartei geworden.'

Die innere Lage der SPS war wihrend der frithen zwanziger
Jahre von der Auseinandersetzung zwischen der pazifistischen und
der revolutionir-klassenkdmpferischen Gruppierung auf der einen
und der evolutiondr-demokratischen Gruppierung auf der anderen
Seite geprégt. Zeichen des Sieges der ersteren war die Einbringung
der «Diktatur des Proletariats», der Legitimation der Gewaltan-
wendung im Klassenkampf und des Antimilitarismus in das Partei-
programm. Ob der Auslegung und der Umsetzung des antimilita-
ristischen Programms kam es ab 1925 zum Konflikt zwischen der
pazifistischen und der revolutionir-klassenkdmpferischen Gruppie-
rung. Letztere war geschwicht durch den Aderlass der Parteispaltung
1920 und bestrebt, die Partei innerlich um jeden Preis zu einen, um
dem Kommunismus geschlossen entgegentreten zu konnen. Aus die-
sem Grund fand Mitte der zwanziger Jahre wieder eine Annéherung
zwischen den verschiedenen Gruppierungen innerhalb der SPS statt.
Die evolutiondr-demokratischen Tendenz schaffte es, ihr wichtigstes
Anliegen, die Regierungsbeteiligung auf Bundesebene, wieder in die
Diskussion zu bringen und den radikalen Antimilitarismus der Pazi-
fisten und der revolutionér-klassenkampferischen Tendenz zuriickzu-

143 Der Sozialpatriotismus war wie der Sozialpazifismus oder der Reformismus
ein Zweig der Arbeiterbewegung. Die Sozialpatrioten betrieben eine Reform-
politik im Rahmen der bestehenden Staaten mit dem Endziel des Sozialismus.
Die Kooperation mit und die Integration in die bestehenden Staaten zwang die
Sozialpatrioten dazu, sich in Kriegszeiten der sog. «Burgfriedenspolitik» zu ver-
schreiben. Mit dem Hinweis, dass ein solches Stillhalten jeweils in belohnenden
Zugestandnissen des Kapitalismus an die Arbeiterschaft miinde, wurde dieses im
Gegensatz zur sozialistischen Ideologie stehende Verhalten gerechtfertigt. Die
Kommisten erklérten die Sozialpatrioten, oder «Sozialchauvinisten» wie sie auch
genannt wurden, zum «Hauptfeind» der Arbeiterbewegung, da diese den Arbei-
tern falsche Tatsachen vorgaukeln und die Ideen von Marx pervertierten.

144 Vgl. Ernst Reinhard: «<Zum Parteitag». RR, 1, Sept. 1928, S. 1-3

145 Die Stimmenzahl war seit 1919 von 175292 auf 220141 Stimmen gestiegen, was
einen Anstieg des Stimmenanteils von 23,5 auf 27,4 Prozent bedeutete. Im Natio-
nalrat besetzte die SPS 1919 41 Sitze, 1928 waren es 50. Vgl. SPS-Geschiftsbericht
1928, S. 18—21.
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binden, indem deren Hauptforderung, die Armeeabschaffung, in das
Arbeitsprogramm der Partei aufgenommen wurde.

Die Parteileitung war 1929 fest in der Hand der revolutionir-
klassenkdmpferischen Gruppierung: Der Prisident Ernst Reinhard,
die Mitglieder Robert Grimm, Ernst Biittikofer, Charles Schiirch
sowie die beiden Parteisekretdre August Huggler und Ernest-P. Gra-
ber bildeten eine komfortable Mehrheit in diesem Gremium. Den-
noch glaubte die biirgerliche Presse 1929, eine gewisse Aufweichung
in der antimilitaristischen Haltung der SPS feststellen zu konnen.
Dies lag daran, dass es der evolutiondr-demokratischen Gruppierung
gelungen war, die Macht im Gewerkschaftsbund zu tibernehmen, der
zu dieser Zeit noch als mehr oder weniger stark mit der SPS verbun-
den galt. Der SGB strich 1927 zum Erstaunen und zum Arger der
revolutiondr gesinnten Genossen das Prinzip der «Diktatur des Pro-
letariats» aus seinen Statuten und bekannte sich zur schweizerischen
Demokratie. Indem Ernst Reinhard, immer noch Prisident der SPS,
nicht mehr als Nationalrat wiedergewéhlt wurde, im Gegensatz zum
gemdssigten Gewerkschafter Robert Bratschi, wurde die Kursénde-
rung des Gewerkschaftsbundes vom Wahlvolk indirekt gutgeheis-
sen.” Die Neupositionierung des SGB bedeutete fiir die SPS, dass sie
auf der nationalen Ebene mit einem neuen starken Akteur in ihren
Reihen konfrontiert war, der von ihrer klassenkdmpferischen und
revolutiondren Haltung abwich — ein Bruch mit der starken Gewerk-
schaftsbewegung wére jedoch auf keinen Fall in Frage gekommen,
weshalb sich die SPS wohl oder iibel mit der neuen Haltung des SGB
anfreunden musste. Die Vertreter des SGB bildeten fortan innerhalb
der SPS den Kern eines eigenstidndigen gewerkschaftlichen Partei-
fliigels.

Auf der internationalen Ebene war die SPS seit dem Beitritt zur
SAI verstarkt mit der Wehrpolitik anderer europdischer Arbeiter-
parteien konfrontiert, die deutlich vom schweizerischen Antimilita-
rismus abwichen. Die SAI wurde damit in Bezug auf die Wehrfrage
zu einem iibergeordneten Akteur, da sie sich in ihrem Programm zur
Landesverteidigung bekannte und auch versuchte, dementsprechend
auf die schweizerischen Sozialdemokraten einzuwirken. Ganz im
Gegenteil zur SPS bewunderten ndamlich die meisten européischen
Arbeiterparteien das Schweizer Milizsystem, und die Einfiihrung des-
selben galt als erstrebenswertes Ziel sowie als Heilmittel gegen den

146 Vgl. Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 108f.
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Militarismus. Daneben kam eine Ablehnung der Landesverteidigung
fiir fast alle Sozialdemokratischen Parteien Europas auch deswegen
nicht in Frage, weil deren Linder viel konkreteren militdrischen
Bedrohungen ausgesetzt waren.' Zunéchst versuchten die Schwei-
zer bei der SAI als antimilitaristisches Ferment zu wirken, doch hat-
ten sie keinen Erfolg: Als Ernst Reinhard seine deutschen Genossen
wegen ihrer Einstellung zur Panzerkreuzerfrage vergeblich beschwor,
den Schweizer Standpunkt zu bertiicksichtigen, riet die NZZ der
SPS hémisch, es doch einmal in der Schweiz mit einer Abriistungsi-
nitiative zu versuchen, sie werde dann schon sehen, wohin «dogma-
tisch verbohrtes Kraftmeiertum», das ein Ausdruck der intensiven
«Russifizierung» der SPS sei, fithre."” Damit brachte die NZZ das
allgemeine Befremden zum Ausdruck, das die biirgerliche Mehrheit
und zunehmend auch die Mehrheit der schweizerischen Bevolkerung
der antimilitaristischen Haltung der SPS entgegenbrachte. Die Aus-
serung Reinhards, man miisse die Landesverteidigung auch ablehnen,
wenn es gegen den Faschismus ginge, fand noch keine allzu grosse
Beachtung in der Schweiz — unter den deutschen Arbeitern 10ste sie
hingegen Emporung aus.”™ So sah sich die SPS in der SAI darauf
beschréankt, Antrdge zu stellen, die es der Partei ermoglichen sollten,

147 «Die franzosischen Genossen machen die Furcht vor dem fascistischen Italien
geltend, die osterreichischen Genossen weisen auf die von Ungarn her drohende
Gefahr hin, die Deutschen wollen die Verteidigung der Landesgrenzen nicht
preisgeben usw.» SPS-Geschiftsbericht 1928, S. 31.

148 Der deutsche Reichstag hatte am 25.3.28 mit sozialdemokratischer Unterstiit-
zung Gelder zum Bau einer Reihe neuer Panzerkreuzer bewilligt. Nach der
Unterzeichnung des Briand-Kellogg-Paktes, forderte der sozialdemokratische
deutsche Aussenminister Gustav Stresemann vergeblich, eine allgemeine Abriis-
tung aller Staaten und nicht nur eine einseitige deutsche Abriistung. Weil jedoch
dartiber international keine Einigung erzielt werden konnte, bewilligte die sozial-
demokratisch gefiihrte Reichsregierung im Oktober 1928 ein Riistungsprogramm
in der Hohe von 350 Millionen Reichsmark. Ernst Reinhard hatte offenbar
dariiber einen Artikel im Berliner Vorwdrts publiziert und in Chemnitz einen
Vortrag gehalten. Protokoll GL, 5.3.29. SOZ, Ar. 1.111.4, Protokolle GL und PV,
Jan.—Jul. 1929 und VR, Nr. 123, 29.5.29; NT. 124, 30.5.29; Nr. 126, 1.6.29 und Nr. 140,
18.6.29.

149 NZZ, Nr. 1045, 5.12.28; Nr. 1036, 30.5.29; Nr. 1104, 8.6.29.

150 Vgl. Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 108f.

151 Vgl. Protokoll PV, 4./5.5.29. SOZ, Ar. 1.111.4, Protokolle GL und PV, Jan.-Jul.

1929.
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wenigstens ihren abweichenden Standpunkt in der Wehrfrage beibe-
halten zu konnen."”

Seit 1928 trat die Kommission zur Bekdmpfung des Militaris-
mus und fiir Abriistung als SPS-interner Akteur in der Wehrfrage
auf.' Sie stellte fiir 1929 ein Aktionsprogramm zusammen, das die
Veroffentlichung besonderer Artikelserien in der Parteipresse, die
Schaffung einer Antikriegsbroschiire, einer antimilitaristischen Film-,
Dia- und Biichersammlung, Interventionen der Nationalratsfraktion
bei verschiedenen Antrdagen wie auch die Veranstaltung antimilitaris-
tischer Kundgebungen vorsah. Die Kommission beriet auch dariiber,
ob eine Initiative zu einer weiteren Reduktion des Militdrbudgets
ergriffen oder ob gar die Armeeabschaffungsinitiative in Angriff
genommen werden sollte. Ernst Reinhard und Robert Grimm spra-
chen sich aber entschieden gegen beides aus. Eine Initiative zur
Reduktion des Militarbudgets kam gemédss Grimm nicht in Frage,
da damit ein reduziertes Budget im Prinzip anerkannt werde und
die SPS somit gegen die Grundséitze in ihrem Programm verstosse.
Deswegen bleibe die Armeeabschaffung via gidnzliche Beseitigung
des Militarbudgets die einzige Losung. Dazu, so war man sich einig,
brauche es aber noch mehrere Jahre intensivster Propaganda. Um ein
Zeichen zu setzen wurde deshalb eine Wanderausstellung gegen den
Militarismus von der Partei mit 1000 Franken subventioniert."

Der Wunsch, Filme und Dias mit einer antimilitaristischen The-
matik zu beschaffen, musste aber mangels verfiigbarem Material
unerfiillt bleiben. Bis auf Kundgebungen in Aarau, Genf und Neu-
enburg konnte auch kein weiterer Punkt des Aktionsprogramms
umgesetzt werden — offenbar wegen mangelndem Engagement der
Sektionen.” Die SPS beschéftigte sich ndmlich 1929 vornehmlich

152 Ziele der SAI waren Freiheit zur Wahl ihres eigenen Heeressystems fiir alle
Nationen (in der Meinung, dass dann alle das Milizsystem wihlen wiirden), die
Verfiigungsgewalt iiber Heer und Flotte fiir die Parlamente, die Beseitigung aller
Schranken, die das Heer vom Volk trennen, die Demokratisierung des Offiziers-
korps usw. SPS-Geschiftsbericht 1928, S. 31. Vgl. Lezzi, Sozialdemokratie und
Militarfrage, S. 149f.

153 Mitglieder der Kommission: Ernest-P. Graber (Prisident), Charles Schiirch, Hans
Oprecht, Hans Amberg, Hugo Kramer.

154 «Antrage der Kommission zur Bekdmpfung des Militarismus». Beilage zum Pro-
tokoll GL, 14.5.29. SOZ, Ar. 1.111.4, Protokolle GL und PV, Jan.—Jul. 1929,

155 SPS-Geschiftsbericht 1929, S. 10f.
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mit der Frage der Bundesratsbeteiligung,” die nach kontroverser
Diskussion am Parteitag zugunsten einer Kandidatur von Emil Kl6ti,
dem Ziircher Stadtprédsidenten, entschieden wurde.”” Dariiber ging
sogar die neuste Riistungsvorlage des Bundesrates zur Beschaffung
von 105 Militdrflugzeugen fiir 20 Millionen Franken fast unter. Die
Reaktion des Parteitages beschriankte sich denn auch nur auf eine
kurze Resolution, in der vorerst einmal gegen die Beschaffung pro-
testiert wurde.'®

Die Kommunistische Partei der Schweiz war als direkte politi-
sche Konkurrentin der SPS ebenfalls eine Akteurin in der Behand-
lung der Wehrfrage, insbesondere seit auch in der Schweiz die linke
«Einheitsfront» ein Thema geworden war. Die Einheitsfrontbewe-
gung strebte eine Vereinigung der SPS mit der KPS an, beschiftig-
te sich aber vorerst mit der Zusammenarbeit der beiden sich kon-
kurrierenden Linksparteien in ausgewidhlten Schliisselfragen. Die
SPS war von Beginn weg allen Angeboten der Kommunisten zu

156 1929 wurden im Bundesrat durch den Riicktritt von Robert Haab (FDP) und den
Tod von Karl Scheurer (FDP) gleich zwei Sitze frei. In der SPS-Geschiftsleitung
wollte man den Sitz im Bundesrat nur aus propagandistischen Griinden: «Was
die Wahlaussichten betrifft, so glaubt Gen.[osse] Ilg nicht, dass die Biirgerlichen
dem Gen. Kl16ti zur Wahl verhelfen werden. Damit fallen eigentlich alle Befiirch-
tungen, die gegen die Beteiligung gedussert werden zum grossen Teil dahin. Wir
hidtten aber den Vorteil, das Biirgertum, das immer behauptet, es sei bereit, den
Sozialdemokraten eine Vertretung in der Landesregierung zu geben, auf die
Probe zu stellen. Wenn sie den Gen. KI6ti ablehnen [...], so haben wir doch den
schlagenden Beweis dafiir, dass das Biirgertum heuchelt, wenn es behauptet, die
Sozialdemokraten nicht von der Landesregierung ausschliessen zu wollen. Das
wire sicher fiir unsere Propaganda in gewissen Zeiten auch wertvoll. Abstim-
mung entfdllt fiir Beteiligung. Man soll aber vorher klar machen, dass man im
Parteiprogramm sicher keine Anderungen vornehmen werde oder anderweitig
sich anpassen werde — so sei sicher, dass der Kandidat nicht gewéhlt werde.»
Protokoll GL, 8.10.29. SOZ, Ar. 1.111.4, Protokolle GL und PV, Aug.-Dez. 1929.
Der Parteivorstand schloss sich dieser Ansicht an. Protokoll PV, 2.11.29. SOZ,
Ar. 1.111.4, Protokolle GL und PV, Aug.—Dez. 1929. Zu den weiteren politischen
Vorgédngen um die Bundesratswahlen siehe Ruffieux, La Suisse de I’entre-deux
guerres, S. 161-166.

157 Die ausfiihrliche Debatte drehte sich um verschiedenen Fragen, so z.B. ob man
tiberhaupt einen Kandidaten aufstellen solle, mit welcher Strategie vorgegangen
werden sollte oder ob gar beide Sitze beansprucht werden sollten. Siehe dazu:
SPS-Parteitagsprotokoll 1929, S. 55-123.

158 SPS-Parteitagsprotokoll 1929, S. 32. Offiziell wurde der Antrag erst am 13.12.29
publiziert. Da der Parteitag Anfang Dezember stattfand, konnte erst spéter darii-
ber befunden werden.
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einer «Einheitsfront» negativ gegeniibergestanden. Trotzdem kam
es in einzelnen politischen Fragen wie dem Kampf gegen die Lex
Héberlin zur Zusammenarbeit der KPS und der SPS; ja in den Natio-
nalratswahlen 1922 sogar zu Listenverbindungen. Da gesamthaft die
Bilanz der «Einheitsfront»-Bewegung jedoch negativ blieb und die
SPS zunehmend feindlich auf jegliche «Einheitsfront»-Angebote rea-
gierte, kam die Bewegung Ende der zwanziger Jahre zum Erliegen.
Insbesondere seitdem am sechsten Weltkongress der Komintern die
Sozialdemokratie als sozialfaschistisch also als Variante des Faschis-
mus gedchtet worden war und die KPS deshalb wieder einen Kon-
frontationskurs zur SPS einschlug.”

Die Haltung der SPD in der Panzerkreuzerfrage, die Kommu-
nistenkrawalle in Deutschland im Mai 1929 und der Schweiz im
Mirz 1929 sowie im Juni 1932 schienen die These des Sozialfaschis-
mus in den Augen der Kommunisten zu bestétigen, da die in die
Regierungen integrierten Sozialdemokraten fiir die Polizeieinsitze
mitverantwortlich zeichneten. Die KPS schlug deshalb einen ver-
schirften Konfrontationskurs gegentiiber der SPS ein, wovon beson-
ders die Kantone Genf, Basel, Ziirich und Schaffhausen betroffen
waren, wo sich starke Fraktionen beider Lager um die Fithrung der
Arbeiterbewegung stritten.' Im Zeichen der zunehmenden Konkur-
renz zur KPS sah sich die SPS sogar durch die Absicht der Kommu-
nisten provoziert, am 1. August 1929 einen Antikriegstag durchzufiih-

159 Vgl. Huber, Kommunisten und Sozialdemokraten in der Schweiz, S. 197-199.

160 In der Stadt Ziirich besass die SPS seit den Wahlen von 1931 die absolute Mehr-
heit, weshalb in zeitgendssischen Quellen oft vom «Roten Ziirich» die Rede war.
Anlisslich eines Streiks der Heizungsmonteure verhidngte der SP-dominierte
Stadtrat ein Versammlungs- und Demonstrationsverbot, das zu missachten die
kommunistische Presse aufrief. Am Abend des 15.6.31 versammelten sich 1000—
4000 Menschen, worauf die Polizei mit aller Hirte die Versammlung aufloste,
auch mit Schusswaffen, mit dem Resultat, dass ein Toter und dreissig Verletzte
zu beklagen waren. Die Schuld fiir die «Blutnacht von Ziirich» wurde von der
SP-Stadtregierung bei den Kommunisten gesucht, welche die Menge aufgehetzt
hitten, um die sozialdemokratische Regierung in Misskredit zu bringen. Die
Kommunisten bezichtigten jedoch die SPS des Verrats an der Arbeiterschaft.
Siehe: Die Blutnacht und der Monteurenstreik in Ziirich Juni 1932. Landesleitung
der RGO (Hg.). Basel: 1932. Ein Vergleich zwischen der Blutnacht von Ziirich
und den Genfer Unruhen ziehen Marco Tackenberg, und Dominique Wisler. «Die
Massaker von 1932. Protest, Diskurs und Offentlichkeit». In: Schweizerische Zeit-
schrift fiir Politische Wissenschaft, Vol. 4, Iss. 2, Summer 1998, S. 51-78, 57-67.

161 Vgl. Huber, Kommunisten und Sozialdemokraten in der Schweiz, S. 222f.
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ren. Die SPS-Geschiftsleitung beriet dariiber, ob eventuell auf den
31.Juli ebenfalls Antikriegsdemonstrationen anzusetzen seien, da
sonst die Gefahr bestiinde, dass die Antimilitaristen und Pazifisten
der SPS an der Veranstaltung der KPS teilnehmen und dann der SPS
vorwerfen wiirden, sie habe nichts dhnliches organisiert.” Man sah
schliesslich von diesem Vorhaben ab und beschriankte sich darauf, die
Arbeiter dazu aufzurufen, nicht an der kommunistischen Veranstal-
tung teilzunehmen. Dies war fiir die kommunistische Seite sozusagen
die Bestitigung, dass die SPS auf den sozialfaschistischen Kurs ein-
geschwenkt war.'® Dass der Graben zwischen der SPS und der KPS
sehr tief ging, liess sich auch daran ablesen, dass sogar die Pazifisten
um Graber sich 1932 weigerten, am «Weltkongress gegen den Krieg»
in Amsterdam teilzunehmen, mit der Begriindung, dieser sei nur ein
kommunistisches Manover.'

Die Diskussion um die «Einheitsfront» innerhalb der SPS ist fiir
die Behandlung der Wehrfrage in der SPS insofern relevant, als dass
sich innerhalb des revolutionér-klassenkdmpferischen Parteifliigels
eine Spaltung vollzog in eine der «Einheitsfront» zugewandte Min-
derheit und eine ihr mit absoluter Ablehnung gegeniiberstehende
Mehrheit unter Robert Grimm. Gerade das langsame Erlahmen
des Antimilitarismus war einer der Hauptkritikpunkte des linken
Fliigels der revolutionér-klassenkdmpferischen Gruppierung an der
SPS - gleichzeitig blieb das Weiterbestehen der antimilitaristischen
Einstellung der SPS einer der Haupttriimpfe der Partei im Kampf
gegen die Kommunisten, deren internationale Zentrale insbesondere
den Verrat der deutschen Sozialdemokratie an der Abriistung und

162 «[...] anderenfalls besteht doch eine gewisse Gefahr, dass unsere Arbeiter, Par-
teimitglieder ebenso wie ein grosser Teil der Gewerkschafter, den Kommunisten
nachlaufen und uns vorwerfen, wir hétten nichts dhnliches organisiert.» Protokoll
GL, 18.6.29, SOZ, Ar. 1.111.4, Protokolle GL und PV, Jan.-Jul. 1929.

163 Der Basler Vorwiirts titelte dazu: «Die Sozialdemokratie steht im Dienste der
Konterrevolution, sie ist die Schrittmacherin der Reaktion und des Faschismus
[...]» Zit. nach Huber, Kommunisten und Sozialdemokraten in der Schweiz,
S. 248.

164 Marc Perrenoud. «Face aux guerres et pour la paix. Socialisme et pacifisme dans
le canton de Neuchatel (1929-1939)». In: Michel Porret u.a. (Hg.). Guerres et Paix.
Mélanges offerts a Jean-Claude Favez. Geneve: Georg, 2000, S. 486-501, S. 490.
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am Antimilitarismus zu einem Hauptgegenstand der Propaganda fiir
die sogenannte «Einheitsfront von unten» machte.'®

3.2 Die Einfliisse der eidgendssischen Politik auf die SPS bis 1932

Mit der Nichtwahl Emil Kl6tis in den Bundesrat war die Wahl Rudolf
Mingers zum Vorsteher des Eidgenossischen Militdrdepartementes
(EMD) verbunden — in den Augen der SPS eine doppelte Niederlage,
da Minger als Berner Bauernfiihrer in Arbeiterkreisen verhasst war.'*
Mit seiner Wahl begann eine neue Ara der Schweizer Militérpolitik,
was auch die Sozialdemokratie in einer Phase der Abschwéchung des
Antimilitarismus vor neue Herausforderungen und Probleme stellte.
Minger intensivierte bereits kurz nach seinem Amtsantritt die Ver-
stirkung der Landesverteidigung, wobei er auf vier Ebenen vorging:
Erstens versuchte er die Armee mit intensiver Aufklarungsarbeit zu
popularisieren, zweitens dringte er systematisch auf hohere Militér-
ausgaben, drittens strebte er eine Modernisierung der Ausriistung
und der Ausbildung der Armee an und viertens plante er die Reor-
ganisation von Heer, Armeeleitung und Militdrdepartement.'”

Die schweizerische Flugwaffe war damals die teuerste Waffen-
gattung der Armee. Sie hatte iiberproportional unter dem Spardruck
des «85 Millionen-Budgets» zu leiden gehabt, so dass der Flugzeug-
park bald total veraltet war und einen sehr kleinen Bestand aufwies.
Seit 1927 war deshalb in der biirgerliche Presse von einer «Krise der
schweizerischen Luftwaffe» die Rede und die Beschaffung neuer
Flugzeuge stand zur Diskussion.'® Da 1929 die allgemeine Begeis-
terung fiir die Fliegerei, der viel Pioniergeist anhaftete, auf einem
Hohepunkt war, schien die Zeit zur Modernisierung der schweizeri-
schen Militérluftfahrt giinstig, so dass vom EMD entsprechende Kre-
dite in der Hohe von 20 Millionen Franken beantragt wurden.'®

165 Nachdem die Einheitsfrontbewegung gescheitert war, wollte die Komintern die
Sozialdemokratische Bewegung zum Verschwinden bringen, indem sie deren
Anhinger zum Uberlaufen in ihre Bewegung aufrief — deshalb die Bezeichnung
«Einheitsfront von unten».

166 Vgl. Etter, Armee und o6ffentliche Meinung, S. r12f. sowie Christoph Graf und
Eduard Tschabold. «Rudolf Minger als Forderer der schweizerischen Landwirt-
schaft und Landesverteidigung. Der Berner Bauernbundesrat im Spiegel seines
Nachlasses». In: Studien und Quellen, 6. Bern, 1980, S. 7-111, S. 24

167 Vgl. Heller, Eugen Bircher, S. 119.

168 Allein 1927 fanden sechs Militarpiloten bei Abstiirzen den Tod.

169 Vgl. Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 115f.
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Unmittelbar nach der offiziellen Bekanntmachung der Beschaf-
fungsplidne fiir 1o5 Militarflugzeuge begann die Kampagne der
Gegner. Am Parteitag von 1929 protestierte die SPS gegen die
«Aufriistung», welche die Volkerbundsgrundsitze verletze.” In zwei
Flugschriften wurde unter anderem vornehmlich mit dem Argument
gegen die Vorlage des Bundes geworben, dass die militdarische Ver-
teidigung der Schweiz technisch unmoglich geworden sei und jeder
Versuch, das Land zu verteidigen, es in eine Wiiste verwandeln
miisse.” Insbesondere die Schrecken des Gaskrieges aus der Luft
wurden erneut dargelegt und die militirische Uberlegenheit der
Nachbarstaaten durch Zahlenmaterial untermalt. So wurden etwa
die 105 Flugzeuge, welche der Bund anschaffen wollte, mit der ita-
lienischen Luftwaffe verglichen, die dabei war, auf 4500 Maschinen
aufzuriisten.” Am Rand tauchte auch erstmals die Forderung auf,
die 20 Millionen fiir soziale Zwecke, also fiir die Arbeitslosen in der
Uhren- und Stickereiindustrie, zu verwenden.””? Zwischenzeitlich
waren nidmlich erste Zweige der exportorientierten Industrie von
der weltweiten Wirtschaftskrise erfasst worden,” so dass es manchen
Sozialdemokraten nur verniinftig schien, bei den Riistungsausgaben
zu sparen, um die soziale Not zu lindern.

Als das Parlament sich nicht beeindrucken liess, startete die SPS
zusammen mit der Friedensbewegung im Frithjahr 1930 eine Gegen-
kampagne. 42000 Unterschriften wurden gegen die Vorlage gesam-
melt und 70 Kundgebungen durchgefiihrt.” Die sozialdemokratische
Presse berichtete fast téglich tiber den Wahn des Militarismus und die
Gefahren des modernen Krieges." Trotz dieses enormen Aufwands
gelang es der SPS jedoch nicht, die Vorlage zu Fall zu bringen, da sich
die biirgerliche Phalanx unverriickbar vor Bundesrat Minger aufstell-
te, der seine erste Bewdhrungsprobe glinzend bestand. Seine redneri-
sche Begabung und sein politisches Geschick, die er konsequent fiir

170 SPS-Parteitagsprotokoll 1929, S. 32.

171 Die Flugzeugvorlage von 20 Millionen und An die Arbeitende Bevolkerung der
Schweiz! SOZ, Ar. 1.111.4, Protokolle GL und PV, Jan.—Jun. 1930.

172 Ebd.

173 Ebd.

174 Siehe das Kapitel 11.3.1.

175 SPS-Geschiftsbericht 1930, S. 9.

176 Vgl. «Medienereignishierarchien 1910-1940». Bearbeitet von Esther Kamber. In:
Kurt Imhof u.a. (Hg.). Zwischen Konflikt und Konkordanz. Analyse von Medien-
ereignissen in der Schweiz der Vor- und Zwischenkriegszeit. (Krise und Sozialer
Wandel, 1). Ziirich: Seismo, 1993, S. 357389, S. 379.
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die Popularisierung einer starken militdrischen Landesverteidigung
einsetzte, sollten ihn bald zum Hauptfeind der antimilitaristischen
Bewegungen machen.”

Obwohl es der SPS nicht gelungen war, den Kredit dem Refe-
rendum zu unterstellen, verpuffte der enorme propagandistische
Aufwand nicht wirkungslos, da die Kampagne von Anfang an auch
als Werbeaktion in Hinblick auf die nédchsten Nationalratswahlen
gedacht war.”™ Dennoch musste in der Geschiéftsleitung abschlies-
send konstatiert werden, dass die Aktion nicht zuletzt wegen der
mangelnden Resonanz im Volk ein Misserfolg gewesen war — das
Thema «Antimilitarismus» hatte nicht mehr so stark mobilisiert, wie
man sich das erhofft hatte."”

Nach der Niederlage bei der Flugzeugbeschaffung lebte die
Debatte um die Wehrfrage in der SPS wieder auf. Es kristallisier-
ten sich drei Gruppierungen heraus: Die erste setzte sich fiir eine
«proletarische Verteidigung» ein, also eine Landesverteidigung
nur unter der Voraussetzung, dass die Schweiz sozialdemokratisch
regiert wiirde. Diese Gruppierung fand ihre Anhédnger im revolu-
tiondr-klassenkdmpferischen Fliigel der SPS. Die zweite Strémung
wollte eine Anerkennung der biirgerlichen Landesverteidigung und
war im evolutiondr-demokratischen Parteifliigel verankert. Den Rest
bildeten die verschiedenen Schattierungen der Pazifisten. Selbst der
Parteiprisident Reinhard bemerkte, dass es sehr ungiinstig fiir die
SPS gewesen sei, auf die Flugzeugdebatte einzutreten, obwohl von
vornherein klar gewesen sei, dass man nur verlieren konne. So sei nur
wieder einmal der ganzen Schweiz vor Augen gefiihrt worden, wie
zerstritten die SPS eigentlich in der Wehrfrage sei.'

Nach der gewonnen Schlacht ging Bundesrat Minger propagan-
distisch in die Offensive und sprach wiederholt vor Arbeitern, um
fiir die Landesverteidigung zu werben.” Die Beseitigung der 85 Mil-
lionen-Grenze fiir die Militirausgaben war sein erkldrtes nichstes
Ziel. Dabei half ihm der Umstand, dass sein Vorgidnger Scheurer

177 Vgl. Graf, Rudolf Minger, S. 40-50.

178 Protokoll GL, 29.4.30. SOZ, Ar. 1.111.4, Protokolle GL und PV, Jan.—Jun. 1930.

179 Der Geschéftsbericht vermeldete zwar stolz 25 ooo Teilnehmer an den Protestak-
tionen — von der erhofften Massenbewegung war das aber weit entfernt. Protokoll
GL (unvollstindig), 10.6.30. SOZ, Ar. 1.111.4, Protokolle GL und PV, Jan.—Jun.
1930.

180 Protokoll PV, 5.7.30. SOZ, Ar. 1.111.4, Protokolle GL und PV, Jul.-Dez. 1930.

181 Vgl. Graf, Robert Minger, S. 48f.
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wihrend Jahren die Materialreserven aufgebraucht hatte, um nicht
bei der Armee sparen zu miissen. Ende 1930 waren die Reserven
aufgebraucht und es mussten Zusatzkredite gesprochen werden, um
die laufende Versorgung der Truppen sicherzustellen. Damit war die
85 Millionen-Grenze de facto bereits gefallen.

Die Armeefreunde bekamen durch die angriffige Art des neuen
EMD-Vorstehers wieder Wind in ihre Segel und starteten ihrerseits
ebenfalls Kampagnen fiir eine Modernisierung der Armee. Ende
1932 griindeten sie die Schweizerische Wehrvereinigung und kriti-
sierten in Vortrdgen und Streitschriften die Haltung der SPS und der
Pazifisten in der Wehrfrage. Erstere bot allein schon mit ihrem in biir-
gerlichen Augen von Widerspriichen erfiillten Programm geniigend
Angriffsfliche. Insbesondere das unverhohlene Eingestdndnis, dass
die SPS, wenn sie an die Regierung kidme, dieselben Machtmittel,
auch die militdrischen, einsetzten wiirde wie der biirgerliche Staat,
wurde ihr als indirekte Anerkennung der Notwendigkeit der bewaff-
neten Landesverteidigung ausgelegt."® Daneben wurde von biirger-
licher Seite immer wieder betont, dass der Schweiz ja im Londoner
Protokoll die Pflicht zur militdarischen Landesverteidigung auferlegt
worden sei.'™

3.3 Das Scheitern der Abriistungsbewegung

Das Jahr 1932 spielte fiir die Abriistungsbewegung eine Schliisselrol-
le: Mit dem Scheitern der «Abriistungskonferenz» in Genf endeten
die letzten Bemiithungen zur ldngerfristigen Sicherung des Friedens
in Europa und zur Aufrechterhaltung der Ordnung von Versailles.
Seit der Mitte der zwanziger Jahre hatte sich die Riistungsspira-
le erneut zu drehen begonnen. Sowohl Frankreich und England wie
auch Italien befanden sich in einem Riistungswettlauf zur See und in
der Luft. Sogar Deutschland beteiligte sich in bescheidenerem Rah-
men an der Aufriistung, so dass das Scheitern der Friedenspolitik

182 Hunziker, Braucht die Schweiz noch eine militdrische Landesverteidigung, S. 5f.

183 Ebd., S. 8f. Siehe dazu auch die Broschiire Unsere Landesverteidigung. Schwei-
zerische Offiziersgesellschaft (Hg.). Stifa: 1931. Zum Londoner Protokoll siehe
Anmerkung 105.
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des Volkerbundes trotz des 1928 geschlossenen Paktes zur Achtung
des Krieges absehbar schien.' Das Abhalten einer internationalen
Abriistungskonferenz war zwar seit 1920 in Aussicht genommen
worden, aber erst die Locarno-Vertrdge von 1925 fiithrten zur Einset-
zung eines vorbereitenden Ausschusses, der endlich am 9. Dezember
1930 den Entwurf eines Abkommens iiber die Herabsetzung und
Beschriankung der Riistung vorlegte.® Eine entsprechende Konfe-
renz zur Behandlung und Umsetzung dieses Entwurfes wurde auf
den 2. Februar 1932 in Genf zusammengerufen.

Als im Friithjahr 1930 in der Schweiz bekannt wurde, dass nun
endlich eine weltweite Konferenz zum Thema «Riistung» zusam-
mentreten werde, belebte dies die Abriistungsbewegung stark. Auch
die SPS liess sich dieses fiir den antimilitaristischen Kampf giinstige
Thema nicht entgehen und benutzte schon die Zeit bis zum Zusam-
mentreten der vorbereitenden Kommission des Volkerbundes fiir
Propaganda.”™ Der offizielle Name der Konferenz war Conférence
pour la réduction et la limitation des armements — Konferenz zur Riis-
tungsbeschrankung — und nicht Conférance du désarmement — Abriis-
tungskonferenz. Innerhalb der SPS wurde aber fortan ausschliesslich
von der «Abriistungskonferenz» gesprochen. Damit wird klar sicht-
bar, dass breite Kreise innerhalb der SPS vollig falsche Erwartungen
an dieses Treffen stellten. Der Parteileitung war dies wohl bewusst,
wie die Ausfithrungen von Robert Grimm von 1925 zeigen."”” Den-
noch erhoffte die SPS-Geschiftsleitung von der Konferenz eine ent-
scheidende Wende in der internationalen Politik.

Das neue Schlagwort hiess «Abriistung». In der Roten Revue
erschien eine Serie von Artikeln, in der die Total- oder die Teilabriis-
tung der Schweiz thematisiert wurde. Hauptséchlich ging es dabei um

184 Der Briand-Kellogg-Pakt war ein volkerrechtlich wirksamer Vertrag, der vom
franzosischen Aussenminister Aristide Briand und seinem amerikanischen Pen-
dant Frank B. Kellogg angeregt und ausgearbeitet wurde. Er wurde am 27.8.1928
in Paris von Belgien, Deutschland, Frankreich, Grossbritannien (einschliesslich
seiner Dominien), Italien, Japan, Polen, Tschechoslowakei und den USA unter-
zeichnet. Der Vertrag verpflichtete die Signaturstaaten, auf den Krieg als Mittel
zur Durchsetzung nationaler Ziele zu verzichten und Streitfélle auf friedlichem
Wege beizulegen. Das Recht eines jeden Staates auf Selbstverteidigung blieb als
unverdusserliches Recht anerkannt. Dem Pakt traten bis 1939 63 Staaten bei.

185 Zu den Locarno-Vertragen siche Anmerkung 106.

186 Protokoll GL, 15.7.30. SOZ, Ar. 1.111.4, Protokolle GL und PV, Jul.-Dez. 1930.

187 Grimm, Das sozialdemokratische Arbeitsprogramm, S. 52—-55.
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den Streit, ob das Einstehen fiir eine Teilabriistung nicht ein Verrat
am Endziel der Totalabriistung der Schweiz, sprich der Armeeab-
schaffung, sei.”® Die Abriistungsbewegung verschaffte den Pazifisten
und den Antimilitaristen neue Motivation und zeigte vor allem einen
neuen Weg auf, um die Abschaffung der Armee zu erreichen: Die
Landesverteidigungsgegner hofften ndmlich die Armee durch eine
schrittweise Abriistung entweder per Volksinitiative oder auf dusse-
ren Druck durch den Volkerbund eliminieren zu konnen. Die SPS-
Geschiftsfithrung war sich jedoch iiber das weitere Vorgehen in der
Abriistungsfrage uneinig, wie auch die Kommission zur Bekdmpfung
des Militarismus.

An der Geschiftsleitungssitzung im Oktober 1930 wurden die
Vorschldge der Kommission beraten. Es stellte sich heraus, dass
diese sich ausschliesslich auf eine Kampagne gegen eine Erhohung
des Militirbudgets auf 100 Millionen Franken vorbereitet hatte.
Bundesrat Minger hatte dann aber doch nur eine Budgeterhohung
von 2,5 Millionen Franken beantragt und zwar fiir die Militarversi-
cherung — eine Institution, welche die SPS nicht bekdmpfen wollte.
Trotzdem wurden die Vorschldge der Kommission beraten. Erstens
wurde eine Initiative zur Abschaffung des Militirbudgets wegen
der bevorstehenden Wahlen als nicht opportun erachtet. Zweitens
stellte man fest, dass eine «Initiative fiir Verminderung des Militér-
budgets, event. Festlegung auf den gegenwirtigen Stand» wegen der
Schwierigkeiten hinsichtlich der Rechtslage und der Hemmungen im
eigenen Lager ebenfalls nicht in Frage komme und dass drittens die
Lancierung einer Petition gegen die Erhohung des Budgets entfalle.
Da die Kommission keine Vorschldge zur Abriistung der Schweiz
vorbereitet hatte, wurden auch keine solche beraten, obwohl die
Parteipresse dies schon verschiedentlich gefordert hatte.” Die Idee
zur Lancierung einer Abriistungsinitiative war damit aber noch nicht
vom Tisch.

Wihrend der Sitzung kam klar zum Ausdruck, dass am Parteitag
1931 keine der Vorschldge der Militarismus-Kommission diskutiert
werden sollten — zu sehr fiirchtete die Geschiftsleitung die inne-
re Debatte. Insbesondere wollten sich Grimm und Reinhard nicht

188 Vgl. etwa Fritz Baumann: «Jawohl, eine Abriistungsinitiative!». In: RR, 10.Jg.,
Nr. 1, Sept. 1930, S. 2932 und Konrad Treu: «Schweizerische Abriistung». In: RR,
10 Jg., Nr. 1, Sept. 1930, S. 23—29.

189 Ebd.
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auf die Abriistung festnageln lassen, da sie glaubten, dass nur eine
Reduktion des Militdrbudgets oder eine Festlegung auf den gegen-
wartigen Stand politisch erreichbare Positionen seien. Beide Losun-
gen bedeuteten aber, dass sich die SPS durch die Befiirwortung
entsprechender Antrdge im Parlament indirekt zur Landesverteidi-
gung hitte bekennen miissen. Der Parteipriasident Reinhard hielt es
ausserdem fiir falsch, die Kosten der Armee einddmmen zu wollen,
obwohl er ein entschiedener Armeegegner war: «Wer die Notwendig-
keit der Armee anerkennt, muss auch die Kosten, die fiir ihre zweck-
massige Ausriistung notwendig sind, in Kauf nehmen.»"’

Die Geschiéftsleitung verstand es, am Parteitag von 1931 jegliche
Diskussion iiber die Wehrfrage zu unterdriicken, indem sie argu-
mentierte, dass 1932 wegen der «Abriistungskonferenz» der besse-
re Moment fiir eine Propagierung der Abriistung sein werde. Der
Parteitag konnte darauf lediglich die antimilitaristische Einstellung
der SPS bestétigen.”" Damit schienen jedoch alle zufriedengestellt.
Der Parteivorstand hatte richtig kalkuliert, dass die Wirtschaftskri-
se'” und die Nationalratswahlen die Leute mehr bewegen wiirden
als ein paar Antrdge der Pazifisten.”” Die Lancierung einer Abriis-
tungsinitiative war somit vertagt worden. Die Diskussion iiber dieses
Thema hielt aber noch ldnger an, weshalb im September 1931 an der
vorbereitenden Parteivorstandssitzung noch einmal dariiber beraten

190 Protokoll GL, 21.10.30. SOZ, Ar. 1.111.4, Protokolle GL und PV, Jul.-Dez. 1930.

191 «Der Parteitag der S.P.S. bestitigt die grundsatzliche antimilitaristische Stellung
der sozialdemokratischen Partei. Die Starkung des sozialdemokratischen Einflus-
ses in den Behorden ist ein wesentlicher Faktor im Kampfe gegen den Militaris-
mus. Er fordert alle Parteiinstanzen, insbesondere auch die Presse auf, den Kampf
gegen den Militarismus und fiir die totale Abriistung der Schweiz mit verstarkter
Energie fortzusetzen und alles zu tun, um der Sache des Sozialismus und des Frie-
dens im kommenden Nationalratswahlkampf zum Erfolg zu verhelfen. Er beauf-
tragt die zum Studium dieser Frage eingesetzte Spezialkommission, sobald wie
moglich dem Parteitag einen Bericht tiber diese Frage vorzulegen.» Erklarung
der Geschiftsleitung und des Parteivorstandes der SPS zu den Antridgen von La
Chaux-de-Fonds, Delsberg, Goldach, St. Gallen und Vevey betreffend Reduktion
der Militarausgaben, Internationaler Antikriegstag, Abriistungsinitiative und Ver-
anstaltung von Volkskundgebungen wihrend der Abriistungskonferenz des Vol-
kerbundes, 13.9.31, SOZ, Ar. 1.126.19, SPS und Militédr, Korrespondenz 1930-60;
SPS-Parteitagsprotokoll 1931, S. 151-154 und SPS-Geschiftsbericht 1931, S. 12f.

192 Siehe dazu Kapitel I1.3.1.

193 Protokoll PV, 11.10.31. SOZ, Ar. 1.111.4, Protokolle GL und PV, Jul.-Dez. 1931.
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wurde. Reinhard blieb jedoch dabei, die Lancierung einer Abriis-
tungsinitiative als politische unmoglich darzustellen,”™ und Grimm
wollte den Antimilitarismus im Allgemeinen nicht mehr fordern, da
nun die Wirtschaftskrise das dominierende Wahlkampfthema sein
miisse.'”” Damit war die Frage der Lancierung einer Abriistungsiniti-
ative vorldufig negativ entschieden und der Antimilitarismus defini-
tiv wieder in die ihm zugedachte Rolle eines Propagandainstruments
verwiesen.

Als im Frithjahr 1932 die Riistungsbeschrankungskonferenz in
Genf zusammentrat, mussten die sozialdemokratischen Antimilita-
risten eine Reihe von Niederlagen verzeichnen: Die lange geplante
Abriistungsdemonstration der Sozialistischen Arbeiter-Internatio-
nalen (SAI) in Genf kam nicht zustande."” Ebenso scheiterte der
Plan, die Sozialdemokraten aller Lander in einer parallel zur Vol-
kerbundskonferenz stattfindenden Veranstaltung zu versammeln, um
ein eigenes Abriistungskonzept zu erarbeiten.”” Aus diesem Anlass
debattierte die Geschiftsleitung erneut iiber die Wehrfrage, wobei
August Huggler aus dem revolutionar-klassenkédmpferischen Partei-
fliigel feststellte, dass es an der Zeit wire, die SPS wieder auf einen
einheitlichen Standpunkt in Sachen Abriistung und Landesvertei-
digung einzuschworen.” Der Parteiprasident Reinhard lehnte dies

194 «Eine Abriistungsinitiative wiirde uns fiir alle anderen Kampfe das Riickgrat bre-
chen, da das Biirgertum dann alles daran setzen wiirde, uns eine gewaltige Nei-
derlage zu bereiten.» Ernst Reinhard im Protokoll PV, 11.9.31. SOZ, Ar. 1.111.4,
Protokolle GL und PV, Jul.-Dez. 1931.

195 «Wenn wir die Interessen der Arbeiterschaft wahrnehmen wollen, dann halte ich
es fiir selbstverstindlich, dass am Parteitag so wenig wie moglich von Antimili-
tarismus gesprochen wird.» Robert Grimm im Protokoll PV, 11.9.31. Zur Wirt-
schaftskrise siche Kapitel I1.3.1.

196 Protokoll GL, 2.2.32. SOZ, Ar. 1.111.4, Protokolle GL und PV, Jan.-Mirz 1932.

197 Dieses Vorhaben war gescheitert, weil die meisten européischen Sozialdemokra-
ten ihre Teilnahme verweigerten, da die SP-Genf die strikte Respektierung des
schweizerischen Standpunktes an der Konferenz verlangte, der ja im Gegensatz
zum Programm der SAI die kompromisslose Ablehnung der nationalen Verteidi-
gung beinhaltete. SPS-Geschiftsbericht 1932, S. 11. Vgl. Etter, Armee und 6ffent-
liche Meinung, S. 124f.

198 «Es wire gut, wenn wir uns gelegentlich im Parteivorstand iiber unsere Stellung-
nahme zum Abriistungs- und Militdrproblem aussprechen wiirden, nachdem wir
immer wieder feststellen miissen, dass Widerspriiche in der Einstellung fithrender
Parteigenossen zu diesem Problem bestehen. [...] Auf die Dauer ist eine solche
Situation nicht gut haltbar und muss zu Verwirrung in den Reihen der Parteige-
nossen fiithren.» Protokoll GL, 2.2.32. SOZ, Ar. 1.111.5, Protokolle GL und PV,
Jan.-Mirz 1932.
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aber entschieden ab, da man nicht Differenzen schaffen solle, wo
keine seien.”” Dennoch fand die Wehrfrage wieder ihren Weg auf die
Traktandenliste der Geschéftsleitung.*

Nach Beginn der Konferenz versuchte die SPS mehrmals, den
Bundesrat unter Druck zu setzen, damit die Schweiz sich an der Kon-
ferenz im Sinne eines Vorreiters eindeutig zur Abriistung bekenne.
In offentlichen Briefen wurde die Schweizer Delegation kritisiert,
der vorgeworfen wurde, sie vertrete nur die Anliegen der schweize-
rischen Riistungsindustrie und verrate den Abriistungsgedanken.
Gleichzeitig forderte die SPS ein Verbot des Waffen- und Munitions-
exportes.”” Ein Ansinnen, das verstidndlicherweise wihrend der
damaligen Exportkrise nicht auf grosse Begeisterung im Parlament
und in der Bevolkerung stiess.

Als das Scheitern der Abriistungskonferenz immer deutlicher
absehbar und die Kriegsgefahr gleichzeitig immer bedrohlicher
wurde, dringte die SPS in der SAI auf eine einheitliche Stellungnah-
me gegen Krieg und Militarismus. Als Diskussionsgrundlage sollte
ein Aktionsprogramm dienen, das von der Militarismus-Kommissi-
on der SPS entworfen worden war. Dementsprechend vertrat dieses
Programm die Ablehnung der Landesverteidigung, womit es sich
grundsitzlich in Opposition zu den wehrpolitischen Standpunkten
der SAI stellte. Damit verspielte die SPS schon von vorneherein
jede Chance auf Erfolg.*” Interessant war jedoch die Idee, dass die

199 Ebd.

200 «Summarische Ubersicht iber die hiangenden oder in naher Zeit in Angriff zu
nehmenden Geschifte». Dabei wird auch der Vorschlag besprochen, eine Spezial-
kommission ins Leben zu rufen, in der auch militdrische und juristische Sachver-
standige mitwirken sollten, um die Frage der Modifikation der Militdrorganisation
im Sinne einer radikalen Verminderung und Umgestaltung der Armee auf eine
bewaffnete Spezialtruppe fiir den Grenzschutz zu priifen. Protokoll GL, 23.2.32.
SOZ, Ar. 1.111.5, Protokolle GL und PV, Jan.—-Mirz 1932.

201 An den Bundesrat der schweizerischen Eidgenossenschaft, 28.6.32. SOZ, Ar.
1.111.5, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept. 1932.

202 Motion von Nationalrat Henri Perret. Vgl. SPS-Geschiftsbericht 1932, S. 14.

203 Koste es was es wolle, die sozialistische Arbeiter-Internationale muss bereit sein,
den Kriegsausbruch zu verhindern. Aktionsplan der Sozialdemokratischen Partei
der Schweiz als Diskussionsgrundlage vorgeschlagen zu hd. der von der Ziircher-
Konferenz mit der Priifung dieses Problems beauftragten Kommission (20.9.32).
Beilage zum Protokoll PV, 9.10.32. SOZ, Ar. 1.126.19, SPS und Militir, Korrespon-
denz 1930-60 und Ar. 1.113.1, Zirkulare 1932-34, Programm der Militirkommis-
sion SPS.
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SAI anstelle des Volkerbundes zu einem Motor der internationalen
Abriistung werden sollte:

6. Wenn der Volkerbund sich unfihig erweist, die Abriistung zu
verwirklichen:

a) Anhandnahme der Leitung dieser Bewegung durch Ver-
mehrung unserer Anstrengungen und indem wir ihnen
einen internationalen Charakter verleihen.

b) Beseitigung jeder privaten Waffen- und Munitionsfabrika-
tion, schlussendlich Beseitigung jeglicher Munitionsherstel-
lung.

c¢) Parlamentarische, international vereinheitlichte Aktion, um
die Abriistung zu aktivieren.

d) Kampagne gegen die Kriegsvorbereitungen, ferner Massen-
Dienstverweigerung.**

Weiter wurde die «tatkriftige Entwicklung unserer Macht und unse-
res Einflusses bis zur Eroberung der politischen Macht» zum wirk-
samsten Mittel gegen den Krieg erklart und verschiedene, teilweise
extreme Massnahmen fiir den Fall eines Kriegsausbruchs vorgestellt,
wie z.B. Generalstreik und Sabotage.*”

Mit seinem radikalen Vorschldgen hétte dieses Aktionspro-
gramm nicht nur eine eindeutige Bestédtigung, sondern sogar eine
Verschiarfung der antimilitaristischen Einstellung der SPS bedeutet,
was Robert Grimm nicht mehr behagte. In der Sitzung des SPS-Par-
teivorstandes, in der das Programm besprochen wurde, warnte er vor
Widerspriichen:

Wir verlangen von der Internationalen eine andere Haltung in
der Militirfrage. Wenn es aber bei uns einen fascistischen Uber-
fall auf den Stiden des Landes géibe? Hatten wir die Macht, uns
dem Krieg zu widersetzen?*

Mit Letzterem meinte Grimm offensichtlich, dass die SPS von den
Arbeitern schlecht verlangen konnte, zur Abwehr des Faschismus
nicht zu den Waffen zu eilen. Der Parteivorstand wies deshalb das
Aktionsprogramm zur endgiiltigen Priifung an die Geschéftsleitung

204 Die individuelle Dienstverweigerung wurde von der SPS stets abgelehnt und war
ein Anliegen der Pazifisten. Aktionsplan der Sozialdemokratischen Partei der
Schweiz (1932), S. 13.

205 Aktionsplan der Sozialdemokratischen Partei der Schweiz (1932), S. 12-14.

206 Protokoll PV, 9.10.32. SOZ, Ar. 1.111.5, Protokolle GL und PV, Okt.-Dez. 1932.
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zuriick. Da bald wichtigere Probleme die Parteileitung vollig absor-
bierten, wurde dieses Aktionsprogramm der SPS nicht wieder auf die
Traktanden gesetzt und geriet in Vergessenheit.””

Da seit 1931 die Abriistung das beherrschende Thema gewesen
war, trat die eidgendssische Militdrpolitik wieder etwas in den Hin-
tergrund. Trotzdem hatte sich die Linke nicht der Armeekritik ent-
halten. Weil aber keine grossen Vorlagen zu bekdmpfen waren, hatte
man sich offenbar eher aufs Kleine verlegt und verzichtete wegen der
allgemeinen Unsicherheit auch auf die grossen theoretischen Debat-
ten der Vergangenheit. An deren Stelle trat die Ausschlachtung des
militdrischen Alltags in der Presse. Insbesondere der Offiziersstand
sah sich wachsam beobachtet und stindiger Kritik ausgesetzt — tat-
sdchlich kamen aus dessen Reihen dennoch dauernd Fille von Kom-
petenziiberschreitungen, Unfdhigkeit, Brutalitdat und Schinderei ans
Licht, die in der linken Presse geniisslich ausgebreitet wurden.

Der Presse war denn auch fast mehr militdrpolitischer Erfolg
beschieden als der SPS, da die wiederholten Skandale Bundesrat
Minger dazu zwangen, den Dienstbetrieb neu zu regeln, um dafiir
zu sorgen, dass sich die Unkorrektheiten nicht mehr solcherart hauf-
ten.”® Auf Seiten der Armee fithlte man sich inzwischen wegen der
stindigen Angriffe aus dem linken Lager bedroht und es wurden
dhnlich wie vor dem Ersten Weltkrieg Gesetze gefordert, um dem
Pazifismus, dem Antimilitarismus und der Armeekritik Herr werden
zu konnen.”” Bei der Ausarbeitung der Lex Héberlin II entsprach der
Bundesrat diesen Begehren weitgehend.”’

207 Sie dazu auch Perrenoud, Face aux guerres, S. 492.

208 Bereits im Dez. 1930 wurden die Offiziere mit einem«Uniformerlass» zum
Einhalten der Bekleidungsvorschriften gezwungen und 1931 wurde ein Erlass
iiber die Grundsitze der Soldatenerziehung erarbeitet um den Dienstbetrieb zu
regulieren. Vgl. Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 125-127; hier findet sich
auch eine Beschreibung der Vorfille auf dem Ziircher Bahnhofplatz vom 10. auf
den 11.6.1931.

209 Der damalige Oberst Henri Guisan beklagte sich etwa iiber den negativen Ein-
fluss des Pazifisten Pierre Ceresole in Neuenburg. «Il est temps que la population
saine réagisse contre I'infAme propagande de Pierre Ceresole, qui envoie devant
les tribunaux militaires de pauvres diables intoxiqués de ses stupides théories,
alors que lui devrait étre emprisonné. Et il est temps aussi que les gouvernements
se donnent des lois qui permettent de se défendre contre ces démolisseurs de la
patrie et de 'armée.» La Suisse Libérale, 7.4.31. Zit. nach Alfred Berchtold. La
Suisse romande au cap du X Xe siécle. Lausanne: Payot, 1963, S. 195.

210 Aus dhnlichen Griinden entstand 1902 die «Maulkrattenvorlage» mit welcher der
Bundesrat die Pressefreiheit einschrinken wollte, um unliebsame Kritik an der
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Die Konferenz fiir Riistungsbeschriankung scheiterte schliesslich
noch im Herbst 1932. Nach sozialdemokratischer Ansicht wegen
der Umtriebe der Riistungsindustrie, in Realitdt wegen den uniiber-
briickbaren Gegensitze zwischen den Grossméchten. Die Konferenz
war ndmlich bei aller Forderung durch die Plane Englands und der
Vereinigten Staaten auf starken Widerstand Frankreichs gestossen.
Dieses erkliarte grundsitzlich eine Beschrinkung der Riistung an
gesteigerte Garantien fiir seine Sicherheit gebunden, so dass das
Deutsche Reich am 14. September 1932 die weitere Beteiligung an
den Verhandlungen ablehnte. Deutschland hatte es sich ja zum Ziel
gesetzt, die ihm einseitig durch Teil V des Versailler Vertrags aufer-
legten Riistungsbeschrankungen zum festen Bestandteil einer allge-
meinen Riistungsbeschrankung zu machen. Erst als im Dezember
die fiinf Grossméichte eine Erkldrung iiber die Gleichberechtigung
Deutschlands abgegeben hatten, beteiligte sich dieses wieder an der
Konferenz.

Im Juli 1933 unterzeichnete das inzwischen nationalsozialistisch
gewordene Deutschland, Frankreich, Grossbritannien und Italien auf
Initiative Mussolinis noch den Vierméachtepakt, um auch ausserhalb
der Abriistungsverhandlungen in Genf eine Friedenspolitik in Eur-
opa zu sichern. Trotzdem trat Deutschland am 14. Oktober 1933 aus
dem Volkerbund aus und verliess alle Abriistungsverhandlungen.*!
Das Scheitern der Riistungsbeschrankungskonferenz in Genf und der
Austritt Deutschlands aus dem Volkerbund stellten die weitere Siche-
rung des Friedens in Europa im Rahmen der Ordnung von Versailles
grundlegend in Frage. Wenn nicht das gemeinsame Abriisten einen
weiteren Krieg verhindern sollte, sondern ein Gleichgewicht der Auf-
riistung, dann war der Zustand von 1914 wieder erreicht.*?

Armee in der Presse unterbinden zu konnen. Die Vorlage wurde am 25.10.1903
von Volk und Stidnden mit 264085 Nein- bzw. 117694 Ja-Stimmen verworfen
wurde. Siehe Greter, Militédrpolitik, S. 27-604.

211 Der Viermichtepakt zwischen Deutschland, Italien, Frankreich und Grossbri-
tannien wurde am 15.7.1933 auf Initiative Mussolinis geschlossen. Er sollte eine
friedliche europiische Konfliktbeilegung und Abriistung ausserhalb des Volker-
bundes erméglichen.

212 Uber den Verlauf der Konferenz vgl. Carl Loosli-Usteri. Geschichte der Konferenz
fiir die Begrenzung und Herabsetzung der Riistungen 1932-1934. Ein politischer
Weltspiegel. Ziirich: Polygraphischer Verlag, 1940.
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4 Die Genfer Unruhen von 1932 und ihre Folgen

Mit der Behandlung der Genfer Unruhen endet dieser Teil der
Arbeit. Die Schiisse von Genf bedeuteten fiir die schweizerische
Politik in vielen Bereichen einen Riickfall in die Konfrontatio-
nen von 1918 und verschirften den politischen Ton zwischen dem
Biirgerblock und der Linken wieder deutlich. Damit endete fiir die
schweizerische Innenpolitik ein ldngerer Zeitraum der politischen
Entspannung.

Im Unterschied zur deutschen Schweiz, wo der evolutionir-
demokratische Parteifliigel seit 1918 wieder an Bedeutung gewon-
nen hatte, forderten die franzosischsprachigen Sektionen sogar eine
stiarkere Linksorientierung der SPS und setzten sich stark fiir die
«Einheitsfront» ein. Aus der Sicht der Geschiftsleitung war daran vor
allem eine Unterwanderung durch die KPS schuld. Der charismati-
sche Fithrer der SP-Genf, Léon Nicole rechtfertigte den Linkskurs
jedoch gerade damit, dass die Zahl der Kommunisten in der West-
schweiz stiandig zuriickgehe.”

Nicole war in Genf insbesondere auch durch seinen vehementen
Antifaschismus bekannt geworden, der ihn in direkten Gegensatz zur
faschistischen «Union Nationale» von Georges Oltramare stellte.”*
Als letzterer auf den 9. November 1932 eine Versammlung einberu-
fen hatte mit dem Zweck, Nicole offentlich anzuklagen, eskalierte
die Situation — gerade auch deswegen, weil sich der Genfer Staats-
rat weigerte, diese Veranstaltung zu verbieten. Die Parteileitung der
SP-Genf beschloss zusammen mit den Gewerkschaften Gegenmass-
nahmen und forderte alle Arbeiter, auch die kommunistischen, dazu
auf, sich am 9. November zu besammeln. Da der Genfer Staatsrat
ernsthafte Zusammenstosse befiirchtete, ging er den Bundesrat um
Ordnungstruppen an, die dieser sofort zur Verfiigung stellte. Eine
Kompanie Rekruten, der man mitteilte, in Genf habe die Revolution
begonnen, wurde von Lausanne her in die Stadt beordert. Wahrend
des Abends des 9. November ersuchte die Genfer Polizei um die
Hilfe des Militérs, da eine grosse Menge Demonstranten die Polizei-
sperren zu durchbrechen drohte. Die Truppe wurde schon auf dem
Weg zu ihrem Einsatzort von den Protestierenden massiv bedrédngt
und geschméht. Vollig desorganisiert und ohne Unterstiitzung muss-

213 Vgl. Huber, Kommunisten und Sozialdemokraten, S. 281f.
214 Vgl. Rey, Geneve 1930-1933, S. 109-119.
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te sich darauf das Militir zuriickziehen, bis sich die verantwortlichen
Offiziere so in die Enge gedrdngt sahen, dass sie den Befehl gaben,
das Feuer zu eroffnen. Das Resultat waren 13 Tote und ca. 70 Ver-
wundete.””

Die Genfer Unruhen fanden in der ganzen Schweiz grosses Echo,
vor allem unter den Sozialdemokraten und den Kommunisten. Die
Geschiftsleitung der SPS war darauf bedacht, einerseits eine Eska-
lation der Situation zu vermeiden und die Hitzkopfe zu beschwich-
tigen, andererseits sollte aus den Ereignissen auch politisches Kapital
geschlagen werden. Léon Nicole war in der Parteileitung nicht son-
derlich beliebt, weil er als unberechenbar galt und ihm wiederholt
vorgeworfen worden war, er sei ein Anhédnger der «Einheitsfront».
Insbesondere seine Sympathiebekundungen fiir die Ziircher Kom-
munisten nach den Kommunistenkrawallen im Juni 1932 waren der
SPS-Geschiftsleitung sauer aufgestossen. Dennoch war es unver-
meidlich, dass sich die SPS mit Nicole solidarisch zeigen musste, als
dieser unmittelbar nach den Genfer Unruhen verhaftet wurde, da er
im biirgerlichen Lager als Anfiihrer der Genfer Arbeiter als Haupt-
schuldiger des Blutvergiessens angesehen wurde. Die Linke machte
demgegeniiber Oltramare, die Behorden und schliesslich auch das
Militér fiir den Tod ihrer Genossen verantwortlich.

Noch in der Nacht vom 9.November reisten Reinhard und
Grimm nach Genf, um die Situation zu beruhigen und um zu ver-
hindern, dass die radikalen Elemente innerhalb der Partei allzu sehr
von der Eskalation profitieren konnten. Der von kommunistischer
Seite initiierte Generalstreik war jedoch nicht mehr zu stoppen, was
wiederum die militdrische Besetzung der Stadt Genf zur Folge hatte.
Dass aber keine weiteren nennenswerten Zwischenfille mehr zu
beobachten waren, ist sicher auch der missigenden Einflussnahme
des SPS-Fithrungsduos zu verdanken. In der Folge wurden erfolg-
reich nationale Sammlungen und Spendenaktionen fiir die Opfer

215 Vgl ebd., S. 127-139; Die Verwendung von Truppen bei den Vorfillen vom
9. November 1932 in Genf. Darstellung des Eidgendssischen Militirdepartemen-
tes auf Grund der militirgerichtlichen Untersuchungen. Bern, 1933 und SPS-
Geschiftsbericht 1932, S. 14f. Zu den Genfer Unruhen siehe weiter Tackenberg,
Die Massaker von 1932, S. 5178, Alex Spielmann. L’aventure socialiste genvoise.
1930-1936. De l'opposition a I'émeute — de I’émeute au pouvoir — du pouvoir a
lopposition. Lausanne: Payot, 1981, Claude Torracinta. Genéve 1930-1939. Le
temps des passions. Geneéve: Tribune, 1978 und Georges Kliebes. Un coup... Tirez
bas...Feu! Genéve 9 novembre 1932. Geneve: Slatkine, 1992.
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einerseits und die Prozesskosten von Léon Nicole andererseits orga-
nisiert.”

Die militargerichtliche Untersuchung der Ereignisse endete in
einem Freispruch der Offiziere und Soldaten, denen attestiert wurde,
sie hatten in Notwehr gehandelt. Dieses Urteil provozierte die Linke
aufs dusserste und wirkte nicht gerade missigend auf die angelaufene
Pressekampagne gegen die Armee, mit welcher auch der Antimilita-
rismus wieder heftig geschiirt wurde, nachdem das Thema fast fiir ein
Jahr geruht hatte.”” Die Armee wurde als «Hofhund der Kapitalis-
ten», als «faschistische Horde» oder als «Maschinengewehr der Reak-
tion» dargestellt; beliebt war auch die Feststellung, dass nunmehr
bewiesen sei, dass die Armee eben doch ein «Klasseninstrument» sei
und die Genfer Unruhen die Lehren aus dem Landesgeneralstreik
bestitigt hédtten.”® Nach der anfdanglichen Méssigung ging die SPS
propagandistisch in die Offensive und forderte in der Broschiire «Die
Blutnacht von Genf» wieder die totale Abriistung, da die Armee ein-
deutig ein Instrument im Klassenkampf von oben sei und nur gegen
die Linke eingesetzt wiirde, aber nicht gegen den Faschismus.?”’. Im
In- und Ausland kam nun auch das Milizsystem in das Fadenkreuz
der Kritik, ironischerweise sowohl von Seiten der Abriistungsbewe-
gung wie auch der Militdrexperten. Die SPS konnte endlich in der
SAI den Beweis erbringen, dass auch das Milizsystem nicht vor dem
Missbrauch der Armee als Klassenkampfinstrument schiitze und des-
halb einzig die totale Abriistung und die kompromisslose Ablehnung
der Landesverteidigung valable Losungen seien.”

Die Genfer Unruhen fiihrten zu einer nachhaltigen Stérung des
politischen Klimas der Schweiz, die bis weit in das Jahr 1933 nach-
wirkte, ja noch im Spétherbst die Genfer Staatsratswahlen zu Guns-
ten der Sozialdemokraten entschieden. Auch die Diskussion um ein
neues Ordnungsgesetz, die sogenannte «Lex Héiberlin II», wurde
noch davon beeinflusst.””

216 Vgl. Rey, Geneve 1930-1933, S. 139-141 und SPS-Geschiftsbericht 1933, S. 12.

217 Vgl. Medienereignishierarchien 1910-1940, S. 380f.

218 VR, Nr. 270, 16.11.32; 271, 17.11.32 und Nr. 272, 18.11.32. Zum Landesgeneral-
streik sieche Anmerkung 75.

219 Die Blutnacht von Genf, 9. November 1932. Sozialdemokratische Partei der
Schweiz (Hg.) Bern: 0.J.

220 VR, Nr. 270, 16.11.32 und Nr. 294, 14.12.32.

221 Bundesgesetz zum Schutz der dffentlichen Ordnung. Wurde am 13.10.1933 mit
488672 gegen 419399 Stimmen verworfen. Der Entwurf sah u.a. besondere Stra-
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Fiir die schweizerische Innenpolitik hatten die Genfer Unruhen
drei fiir diese Arbeit wesentliche Folgen: Erstens eine Verschiarfung
des Links-rechts-Gegensatzes, da die SPS sich mit ihrem linken Flii-
gel solidarisieren musste. Damit wurde die Partei zwar wieder enger
zusammengeschweisst, der Einfluss der evolutiondr-demokratischen
Gruppierung innerhalb der Partei wurde aber erneut geschwécht.””
Auf der anderen Seite sah sich das biirgerliche Lager in die Zeiten
des Landesgeneralstreiks zuriickversetzt, was alte Angste vor einer
Revolution von Links wieder erweckte. Das biirgerliche Lager riick-
te denn auch in den Nationalratsdebatten anfangs 1933 wieder enger
zusammen, um die Angriffe von Links abzuwehren, als es galt, iiber
die Immunitdt des Nationalrats Léon Nicole, das Militdrbudget und
die Genfer Unruhen zu debattieren.”” Zweitens wurde die Armee
und vor allem das Offizierskorps und der Vorsteher des EMD zu
einem Hauptgegenstand der offentlichen Diskussion, was seit dem
Ersten Weltkrieg nicht mehr vorgekommen war — die jahrelange
Arbeit der Bundesrite Scheurer und Minger zur Verbesserung des
Rufes der Armee war in Frage gestellt. Generell wurde der Armee
von linker wie biirgerlicher Seite aber wieder eine wichtigere Rolle
im Klassenkampf bzw. in der Erhaltung des Staates zuerkannt.
Diese Entwicklung wurde noch durch das Scheitern der Abriistungs-
bewegung unterstiitzt.” Drittens wurde ab Ende 1932 von linker
Seite die Armee als faschistisch unterwandert angesehen, wofiir die
Schiisse von Genf und der Verlauf der Untersuchungen als Beweis
herhielten.

Die deeskalierende Politik der SPS nach der «Blutnacht von
Genf» war ein Hinweis auf die sich Ende 1932 abzeichnende sys-
tematische Umorientierung in der basisbezogenen Politik der Par-

fen fiir folgende Tatbestdnde vor: Aufforderung zu Verbrechen oder Vergehen,
die mit Zuchthaus bedroht werden, Teilnahme an gewalttdtigen Zusammenrot-
tungen, Verleitung zur Verletzung der militdrischen Dienstpflicht, Verstosse gegen
das Versammlungsverbot und nachrichtendienstliche Tatigkeit zum Nachteil der
Schweiz. Nach dem Scheitern der Vorlage erklidrte Bundesrat Heinrich Héberlin
seinen Riicktritt. Siehe auch Anmerkung 247.

222 Die Beobachtung ETTERS, damit wire die wiinschbare Wendung der sozialde-
mokratischen Wehrpolitik hin zu einem Bekenntnis zur Landesverteidigung um
Jahre verzogert worden, ist sicher richtig, da die Befiirworter der Landesverteidi-
gung ja vornehmlich im evolutioniar-demokratischen Lager zu finden waren. Vgl.
Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, 135-137.

223 Zum Landesgeneralstreik siche Anmerkung 75.

224 Vgl. Etter, Armee und offentliche Meinung, S. 136f.
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teileitung. Sie war offenbar davor zuriickgeschreckt, vollig unvorbe-
reitet eine nicht zu kontrollierende radikal-revolutiondre Bewegung
in Gang zu setzen, da dies das Risiko einer massiven Reaktion von
Seiten des Biirgerblocks beinhaltet hitte. Anstelle der bisherigen
Ziele «Mobilisierung» und «grossere Aktivitdt der Parteibasis» ging
es nun darum, die Arbeiterbewegung ideologisch zu zdéhmen und die
Energien zu kontrollieren und zu kanalisieren. Die Forderung nach
einer «Disziplinierung und Erziehung der Massen» war ein Ausdruck
dieser Bemiihungen. So wurde die Disziplinierung der Arbeiterbe-
wegung zu einem neuen Schliisselthema — dass diese Disziplin hin-
gegen nicht so einfach zu erreichen war, zeigt sich insbesondere in
der Diskussion der Wehrfrage nach 1933. Weiter wurde ab November
1932 die Abgrenzung gegen radikale Elemente, vor allem zur KPS,
energischer betrieben, nachdem zuvor eine Zusammenarbeit mit
ihr in einer sogenannten «Einheitsfront» zwar nicht realisiert, aber
auch nicht endgiiltig ausgeschlossen worden war.”*® Diese Politik
wurde aus der Position einer zunehmenden Furcht vor der Militanz
der Kommunisten betrieben — Strassenkédmpfe, wie man sie aus dem
Deutschen Reich kannte, sollten in der Schweiz moglichst vermieden
werden, denn von biirgerkriegsdhnlichen Zustdnden und einer Radi-
kalisierung der politischen Stimmung wiirden auf Kosten der SPS nur
die Kommunisten profitieren — das meinten die SPS-Parteifiihrer in
den Wahlerfolgen der Kommunistischen Partei Deutschlands (KPS)
zu erkennen.”

Vorerst konnte sich die Parteileitung der SPS aber noch nicht
durchringen, radikal-systemkritische Positionen — wie diejenige in
der Wehrfrage — preiszugegeben. Kurzfristig kam es nach den Gen-
fer Unruhen durch den Riickfall der Parteien in die Klassenkampf-
Rhetorik sogar zu einer erneuten Verhértung der Positionen in der
Wehrfrage. Wenn Autoren aus den sechziger und siebziger Jahren die
mangelnde Einsicht bei der SPS in der Wehrfrage bei der Machtiiber-
nahme Hitlers kritisierten, dann fehlte ihnen das Verstandnis fiir die
politischen Fehler der biirgerlichen Parteien im Rahmen der Diskus-
sion um die Genfer Unruhen, mit denen der gesamten Linken klar

225 Vgl. Scheiben, Krise und Integration, S. 130-138.

226 5. Reichstagswahl 1930: KPS 77 Sitze (+23), 13,1 %; SPS 143 Sitze (-10), 24.5%. 6.
Reichstagswahl Juli 1932: KPS 86 Sitze (+12), 14,5%; SPS 133 Sitze (-10), 21,6%.
7. Reichstagswahl November 1932: KPS 100 Sitze (+11) 16,9%; SPS 121 Sitze
(-12) 20,4%.
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vor Augen gefiihrt wurde, dass sie erstens keinen Platz im politischen
System der Schweiz habe und zweitens dort auch iiberhaupt nicht
erwiinscht sei!
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5 Fazit

Die Griinde und Motive, welche die SPS 1917/20 zu einer Ablehnung
der Landesverteidigung trieben, konnen in drei Gruppen gegliedert
werden. Erstens wiren hier die ideologischen Motive zu nennen.
Die sozialistische Bewegung wihnte sich gegen Ende des Ersten
Weltkrieges kurz vor der ersehnten Revolution und der baldigen
Machtiibernahme. In diesem Kontext beendete sie die Integration
in das herrschende System des biirgerlichen Staates, verschérfte ihre
Oppositionsrolle und grenzte sich klarer vom herrschenden System
ab. Deshalb wurde der Kampf gegen den Militarismus zu einem Teil
des Klassenkampfes erklirt, woraus sich sodann die Ablehnung der
Landesverteidigung ableitete.

An zweiter Stelle erscheinen psychologische Motive. Die Kriegs-
miidigkeit in Europa griff 1917 auch auf die Schweiz iiber und for-
derte eine Vielzahl pazifistischer Stromungen aller Art. In der Arbei-
terschaft fiel die Ablehnung der Landesverteidigung aber nicht nur
deshalb auf fruchtbaren Boden. Der preussische Drill des Generals
Wille und die soziale Not, die aus den finanziellen Verlusten wih-
rend des Wehrdienstes entstand, machten das Militdar gerade bei
den Arbeitern verhasst, was zum Aufkommen radikal-antimilitaristi-
schen Gedankenguts in der SPS beitrug. Deshalb konnte die SPS die
Militarpolitik des biirgerlichen Staates nicht mehr lidnger mittragen
und positionierte sich in einer konsequent antimilitaristischen Oppo-
sition.

Drittens konnen parteitaktische Griinde fiir die Ablehnung der
Landesverteidigung durch die SPS angefiihrt werden. Als sich die
Parteileitung mit der drohenden Spaltung der Arbeiterbewegung
konfrontiert sah, versuchte sie vergeblich mit einem programmati-
schen «Linksrutsch» die radikalen Kréfte in der Partei zu halten. Die
Ablehnung der Landesverteidigung als symbolischer Bruch mit der
Burgfriedenspolitik und die Verschédrfung der Klassenkampfrethorik
verfehlten zwar ihre Wirkung, die Parteispaltung war nicht aufzuhal-
ten, hielten aber dennoch zumindest den Teil der linken Krifte in der
SPS, der sich zuvor an der Integration ins biirgerliche System und
der damit einhergehenden Stiitzung der schweizerischen Militidrpo-
litik gestort hatte.

Zwischen 1920 und 1932 gelang es der SPS, die in ihrem Partei-
programm postulierte Ablehnung der Landesverteidigung in den
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politischen Kampf einzubringen, was fiir die Schweiz jedoch keine
direkten Folgen zeitigte, da die politische Machtverteilung in den
meisten Fillen eine konkrete politische Aktion gegen das EMD ver-
hinderte. Bemerkenswert war hingegen das erstmalige offizielle Auf-
tauchen der Forderung nach Abschaffung der Armee im SPS-Arbeits-
programm 1928, nachdem noch zwei Jahre zuvor Ragaz mit seinem
Ansinnen fiir eine Armeeabschaffungsinitiative auf riide Ablehnung
gestossen war. Dass dies am Parteitag zu keinerlei Diskussion Anlass
gab, weist wohl darauf hin, dass allgemein angenommen wurde, eine
vollige Abschaffung der Armee lasse sich sowieso nie realisieren.””’
Dies stiitzt die These, dass die Ablehnung der Landesverteidigung fiir
die SPS vor allem ein ideologisches und propagandistisches Werk-
zeug darstellte und eine direkte politische Umsetzung nie beabsichtig
war. Thre Funktion als integratives Element gegeniiber dem linken
Parteifliigel erforderte aber eine stete Erneuerung und Bestétigung
der antimilitaristischen Propaganda und Aktion.

Spétestens nach dem Scheitern der Abriistungsbewegung wurde
der «Kampf gegen den Militarismus» auch von der Mehrheit der
Parteibasis nicht ldnger primir als Sachforderung, sondern als ide-
ologischer Leitwert gesehen. Es ging deshalb weniger darum, den
Militarismus konkret politisch anzugreifen, sondern dem Kampf als
ideologischem Leitwert einen Symbolcharakter zu verschaffen, den
es gerade einer materiellen Debatte zu entziehen galt. Der Kommis-
sion zur Bekdmpfung des Militarismus kam daher eher die Aufgabe
zu, alle Eingaben und Antrage der Kantonalparteien, Sektionen und
Genossen zu absorbieren, als den Kampf gegen den Militarismus zu
intensivieren. Der Parteileitung gelang es so, in den Jahren zwischen
1928 und 1932 jegliche konkreten Beschliisse hinsichtlich der Wehr-
frage zu verhindern und der SPS somit den politischen Wert dieser
ideologischen Position zu erhalten. Jeder Versuch, politisch gegen
das EMD oder die Armee vorzugehen, hitte wohl in einem Desaster
fiir die SPS geendet — was sich die Parteifiihrung wohl bewusst war.
Auch ohne konkrete politische Aktionen hatte der Antimilitarismus
der SPS aber sowohl gegeniiber dem Biirgerblock, den Kommunisten
wie auch den Pazifisten eine Funktion: Gegeniiber dem Biirgerblock
bildete er ein politisches Pfand fiir eine eventuelle Zusammenar-
beit. Gegeniiber den Kommunisten wirkte er defensiv, indem er der

227 Vgl. Lezzi, Sozialdemokratie und Militarfrage, S. 150f.
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KPS das Abwerben von Genossen am linken Parteirand erschwerte
und gegeniiber den Pazifisten dominierte schliesslich die integrative
Funktion, da diese nur so iiberhaupt in der Partei gehalten werden
konnten.

Obwohl sich also die Einstellung der SPS zur Landesverteidi-
gung zwischen 1920 und dem Jahreswechsel 1932/33 vordergriindig
nicht stark bewegt hatte, und die politischen Positionen wegen der
Genfer Unruhen sogar wieder gleich verhértet waren wie 1918, konn-
ten dennoch einige wesentliche Unterschiede beobachtet werden:
Erstens war das Lager der Landesverteidigungsgegner Ende 1932
gespalten und bildete keinen Block mehr wie 1917. Zweitens fehlte
den Landesverteidigungsgegnern die «Vision einer friedlichen Welt»,
denn nach dem Scheitern der Abriistungsbewegung, dem Zerfall des
Volkerbundes und der Verschiarfung der internationalen Lage konn-
te nicht mehr von der Unmoglichkeit eines kommenden Krieges die
Rede sein. Drittens besetzte die SPS in der schweizerischen Polit-
landschaft nicht mehr die dusserste Linke; die KPS hatte sich neben
der SPS als zweite systemkritische Kraft etabliert und gewann zudem
noch ihre Wahlerschaft aus demselben gesellschaftlichen Milieu.

1932 konnte zwar noch nicht die Rede sein von einer volligen
Integration der Sozialdemokratie in das Schweizer Staatswesen, den-
noch befand sich die KPS gegeniiber der SPS darin im Vorteil, dass
sie — mit wenigen Ausnahmen — iiberhaupt nicht in Verwaltung und
Regierungen integriert war und deshalb radikal-systemkritische Posi-
tionen besetzten konnte, welche die SPS stark konkurrenzierten. Die
Beweglichkeit, welche die Sozialdemokratie in der Wehrfrage 1917
noch aufgewiesen hatte, als sie die einzige politische Kraft war, die
dieses Thema besetzte, war 1932 nicht mehr vorhanden. Wahrend der
Genfer Unruhen gelang es der KPS sogar, kurzfristig die Meinungs-
fihrerschaft in der Wehrfrage zu iibernehmen.

Obwohl der Biirgerblock bis 1932 alle Integrationsversuche der
SPS abgeblockt hatte, glaubte diese weiter die Moglichkeit einer
Defensivallianz gegen Faschismus und Kommunismus mit Parteien
aus der politischen Mitte. In diesem Kontext ist auch der Bruch in
den politischen Konzeptionen der SPS Ende 1932 zu sehen. Die
Abkehr von militanten und radikalen Kréften sowie die Versuche
zur Domestizierung der Arbeiterbewegung dienten der Abgrenzung
der SPS von der KPS. Diese neue Politik hatte mehr oder weniger
automatisch eine substantielle Schwichung des revolutionér-klas-
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senkdmpferischen Fliigels der SPS zur Folge. Der Wandel der SPS in
den dreissiger Jahren, auch hinsichtlich der Haltung in der Wehrfrage
stand in direktem kausalem Zusammenhang mit diesen Vorgéngen.
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Teil 1l
Neuorientierung
fiir den Kampf gegen den Faschismus (1933-1935)

Im zweiten Teil der Studie wird aufgezeigt, wie die aussen- und innen-
politischen Ereignisse der Jahre 1933 bis 1935 die Behandlung der
Wehrfrage in der SPS entscheidend beeinflusst haben. Die SPS stand
im Januar 1933 vor der Quo-vadis-Frage beziiglich ihrer Zukunft. Mit
den letzten Nationalratswahlen war klar geworden, dass das Wahler-
potential der Sozialdemokratie erschopft war — der Traum von der
friedlichen Machtiibernahme verlor immer mehr an Uberzeugungs-
kraft. Der Biirgerblock hatte wiederholt klar gemacht, dass er nicht
Willens war, die SPS auf Bundesebene an der Regierung zu beteili-
gen, was ein lidngerfristiges Verharren in der Oppositionsrolle erwar-
ten liess. Die einzige Alternative dazu war der Aufbau einer neuen
politischen Allianz entweder mit den Kommunisten oder mit Kréiften
der politischen Mitte. Ersteres hitte ein Zusammengehen mit dem
Erzfeind und eine noch stdrkere Polarisierung der schweizerischen
Parteienlandschaft bedeutet. Letzteres setzte einen Abbau der radi-
kalen Positionen der SPS in den wichtigen Positionen Demokratie
und Wehrfrage voraus. Die Fiihrung der SPS entschied sich fiir eine
gemdssigte Annidherung an die politische Mitte. Deshalb sollte sich
die Partei nun langsam weg von den radikalen Positionen von 1920
und hin zu neuen Koalitionspartnern aus dem links-biirgerlichen
Lager bewegen. Damit eroffnete sich fiir die SPS eine neue Phase
innerparteilicher Auseinandersetzungen.

1 Faschismus und Wehrfrage

Der Faschismus wurde vor 1928 von der SPS nicht sonderlich
beachtet, da er ein italienisches Phidnomen zu sein schien. Nach der
Ermordung des Generalsekretdrs der Sozialistischen Partei Italiens
durch Faschisten 1924 wurde er zwar als Gefahr angesehen, aber
erst am Parteitag von 1928 unterstrich Robert Grimm die eindeu-
tig antifaschistische Haltung der SPS. Gleichzeitig verurteilte er die
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in seinen Augen unterwiirfige Politik des Bundesrates gegeniiber
dem faschistischen Italien scharf. Dieser Angriff galt vornehmlich
Bundesrat Giuseppe Motta, dem vorgeworfen wurde, er stehe dem
Faschismus nahe und sei ein Bewunderer Benito Mussolinis, des Fiih-
rers der faschistischen Bewegung Italiens:

Wenn wir uns fragen, woher dieses Ubermass an Frechheit, Dreis-
tigkeit und Anmassung des Fascismus und seiner Agenten in der
Schweiz kommt, miissen wir erkldren, dass das die Schuld der
Politik unserer Landesregierung ist, jener Politik der Schwich-
lichkeit und Nachgiebigkeit, [...] jener Politik, die in Mussolini
einen Helden erblickt, weil er zufillig Italiener ist, jener Politik,
die sich nie getraut hat, gegeniiber dem Fascismus zuzugreifen
[...]- Man spricht viel von den Sicherheitsmassnahmen, die im
Interesse des Landes getroffen werden miissten, von der Armee,
die wir brauchen, um das Land zu schiitzen. Wenn aber die
fascistische Anmassung weitergeht, wenn man den Fascismus
nicht wiirdig und fest in bestimmte Schranken zuriickweist, dann
entsteht eine ungleich grossere Gefahr fiir die Sicherheit unseres
Landes, als alles, was in den nichsten Jahren passieren kann. Wir
stellen diese Verantwortlichkeit vor dem Lande, vor der Offent-
lichkeit fest und fordern, dass gegeniiber dem Fascismus eine
andere Haltung eingenommen werde als bisher.”®

In dieser Rede Grimms kiindigte sich die kiinftige Argumentations-
weise der sozialdemokratischen Befiirworter der Landesverteidigung
an: Eine Abwehr des Faschismus sei fiir die Sicherheit des Landes
notig und kénne nur mit einer intakten Armee gelingen.

Am Parteitag 1931 wurde erstmals {iber den Nationalsozialismus
debattiert, eine Bewegung die seit einiger Zeit in Deutschland im
Aufstieg begriffen war und auch in der Schweiz ihre Ableger hatte.””
Je nach Redner wurde sie als ernste Gefahr angesehen oder lacher-
lich gemacht. Es war zwar offenbar klar, dass der Nationalsozialismus

228 SPS-Parteitagsprotokoll 1928, S. 154f.

229 Die Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei (NSDAP) war eine rechts-
radikale Splitterpartei, die gegen Ende der Weimarer Republik bedeutende
politische Kraft erreichte. Sie wurde am 1919 in Miinchen gegriindet und am
1920 in NSDAP umbenannt. Adolf Hitler wurde 1921 zu ihrem Parteivorsitzen-
den mit umfangreichen Vollmachten gewéhlt. Das Programm der NSDAP trug
stark antiliberale, antikapitalistische, imperialistische und besonders antisemiti-
sche Ziige. Anders als es ihr Name vermuten ldsst, war sie antisozialistisch und
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auch das Wihlerpotential der Sozialdemokratie zu bewirtschaften
versuchte, dennoch wurde die Nationalsozialistischen Arbeiterpartei
Deutschlands (NSDAP) nur hinsichtlich ihrer vorbildlichen Organi-
sation und Agitation ernst genommen.”” Politisch sah man in ihr 1931
noch keine Gefahr. Der Fall der méachtigen SPD schien undenkbar.
Im Verlauf des Jahres 1932 setzte sich jedoch die Ansicht durch,
dass Hitler doch eine ernste Bedrohung darstellte. Arthur Schmid
analysierte in einem Artikel im September 1932, dass die deutsche
Arbeiterbewegung durch ihre Politik der Schwiche die Hauptschuld
am Aufstieg der NSDAP trage. Neben der Spaltung der Arbeiter-
schaft und der damit einhergehenden Schwichung der Bewegung
sah er das Nachlassen des antimilitaristischen Kampfes in der SPD,*!
die anhaltende Selbsttduschung, dass vom Faschismus keine Gefahr
ausgehe, und die Abkehr vom Klassenkampf als weitere Ursachen
fiir den Erfolg Hitlers. Dadurch dass die SPD aus Riicksichtnah-
me auf die Mittelschichten, die sie zu gewinnen versucht hatte, die

antimarxistisch ausgerichtet, wenngleich sie ihr Programm in erster Linie auf den
wirtschaftlich benachteiligten bzw. gefdhrdeten unteren Mittelstand ausrichtete.
Nach dem Scheitern des sog. «Hitlerputsches» von 1923 wurden die NSDAP bis
1925 verboten. Hitler nahm darauf vom Putschgedanken abstand und strebte
eine legale Machtiibernahme an. Im Zuge der Weltwirtschaftskrise begann
der rasante Aufstieg der Bewegung. Bei den Reichstagswahlen 1928 hatte die
NSDAP lediglich 2,6% der Stimmen erhalten, konnte ihren Stimmenanteil aber
sukzessive steigern und wurde 1930 zuerst zur zweitstdrksten politischen Kraft in
Deutschland neben der SPD, um diese 1932 mit 37,4% gar zu iibertrumpfen. Vgl.
Ian Kershaw. Hitler, 1889-1936. Stuttgart: Deutsche Verlags-Anstalt, 19982. Siche
weiter Kapitel IL.1.1.

230 So meinte etwa ein Redner am Parteitag: «[D]ie Parolen, die ausgegeben werden
sind widersprechend, je nach dem Milieu. Es befinden sich darunter auch Parolen,
die geeignet sind, Arbeiter zu fangen. Wenn wir auch nichts iibrig haben fiir die
ganze nationalsozialistische Bewegung, so miissen wir doch die ungeheure Akti-
vitit anerkennen [...] und wir konnen es nicht leugnen, dass der organisatorische
Leistungswille immerhin nicht klein ist. Wir miissen in dieser Richtung lernen,
unsere Organisationstétigkeit noch besser auszugestalten.» SPS-Parteitagsproto-
koll 1931, S. 137.

231 «In Deutschland hat man mit dem Militarismus der herrschenden Klasse nie voll-
stindig abgerechnet. Die deutsche Sozialdemokratie hat seinerzeit dem Panzer-
kreuzerbau zugestimmt, und sie hat die Gegner des Panzerkreuzerbaus in ihren
eigenen Reihen zum Schweigen gebracht. Der Kampf gegen den Militarismus
nationalistischer Farbung ist von diesem einen Beispiel aus betrachtet nicht mit
der notwendigen Energie gefiihrt worden. Dabei hat jede Schwiche im Kampf
gegen Nationalismus und Militarismus gerade in Deutschland den riicksichtslo-
sen Verfechtern nationalistischer Politik geniitzt.» Arthur Schmid. «Was lehrt uns
die Entwicklung in Deutschland?» In: RR, 12.Jg., Nr. 1, Sept. 1932, S. 17.
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Prinzipen des Sozialismus abgeschwicht und Verhandlungen an die
Stelle gewerkschaftlicher Kampfte gestellt habe, hitte sie letztlich
das Gesetz des Handelns aus ihren Hénden gegeben. Ferner habe
es die SPD verpasst, die revolutiondren Energien, die aus der Wirt-
schaftskrise hervorgegangen waren, in den Dienst des Befreiungs-
kampfes zu stellen. Stattdessen hétte sie ihre Mittel zum Ertrag-
lichmachen der kapitalistischen Krise verbraucht. Fiir die SPS zog
Schmid daraus folgende Lehren: Einerseits lohne es sich nicht, extre-
me Positionen im Parteiprogramm abzuschwéchen und andererseits
miisse die SPS den Klassenkampf intensivieren, um die Arbeiter bei
der Stange halten zu konnen. Er schlug weiter vor, «Selbstschutzor-
ganisationen des Proletariats» zu bilden, da die biirgerliche Polizei
und Justiz die Arbeiter nicht vor dem faschistischen Terror beschiit-
zen wiirden.”” Diese Forderungen verhallten nicht ungehort — gerade
die Genfer Unruhen schienen in den Augen vieler Sozialdemokraten
der Startschuss fiir den vom Staat geduldeten faschistischen Terror zu
sein. Das Einsetzen eines sozialistischen Gegenterrors hétte wohl der
Schweiz bald «deutsche Verhéltnisse» gebracht.

1.1 Die Machtiibernahme Hitlers und der Frontenfriihling

In Deutschland lehnte Adolf Hitler im Juni 1932 trotz des Wahlerfol-
ges der NSDAP eine Regierungsbeteiligung ab und forderte fiir sich
als Fiihrer der stirksten Partei das Kanzleramt, das ihm der Reichpré-
sident Paul von Hindenburg am 30. Januar 1933 auf massiven Druck
hin iibergab. Als am 27. Februar in Berlin der Reichstag ausbrannte,
konnte Hitler den Reichsprisidenten dazu bringen, eine Notverord-
nung «zum Schutz von Volk und Staat» zu unterzeichnen. Damit wur-
den «zur Abwehr kommunistischer staatsgefihrdender Gewaltakte»
wichtige Grundrechte ausser Kraft gesetzt. Nach dem Verbot der
Kommunistischen Partei Deutschlands (KPD) verabschiedete der
dezimierte Reichstag am 23. Mérz das sogenannte «Erméchtigungs-
gesetz», womit die Weimarer Verfassung zu Grabe getragen und
Hitler mit diktatorischen Vollmachten ausgestattet wurde. Sodann
setzte die NSDAP zur Zerschlagung der Sozialdemokratie an: Am
10. Mai wurden alle Gewerkschaften mit der Deutschen Arbeitsfront
gleichgeschaltet, am 22. Juni die SPD verboten und mehrere tausend
fiihrende Sozialdemokraten verhaftet. Am 14. Juli 1933 wurde die

232 Ebd., S. 14-22. Zur Wirtschaftskrise siche Kapitel I1.3.1.

90



NSDAP zur deutschen Einheitspartei erkldrt und die Neubildung
anderer Parteien untersagt — damit konnte die Machtergreifung der
Nationalsozialisten als abgeschlossen gelten.”*

Die Ereignisse im Deutschen Reich entziindeten in der Schweiz
den sogenannten «Frontenfriihling». Innerhalb kurzer Zeit erwuchs
den traditionellen Parteien eine ernsthafte Konkurrenz in einer
Masse von Fronten, Biinden oder Wehren genannten faschistisch-
nationalsozialistischen Parteien und Vereinen, die wie Pilze aus dem
Boden schossen und eine grosse Aufmerksamkeit auf sich zogen.
Fiir dieses Phinomen lassen sich nach WoLF vier Griinde anfiihren:
»¢ Erstens ein aussenpolitischer, der in der Machtergreifung Hitlers
zu sehen ist — viele Schweizer glaubten, dass dieser Sieg nicht ohne
Riickwirkung auf die Schweiz bleiben konne und die biirgerliche
Presse berichtete teilweise enthusiastisch iiber die Vorkommnisse im
Reich.* Durch den Sieg Hitlers gewann die Frontenbewegung, die
seit drei Jahren unbeachtet geblieben war, an Suggestivkraft. Zwei-
tens lédsst sich die Bipolaritdt der Schweizer Politlandschaft in der
Zwischenkriegszeit, der uniiberbriickbare Graben zwischen Biirger-
block und Sozialismus als innenpolitischen Grund fiir den Fronten-
frithling anfiihren. Fiir alle, die dieser Spaltung leid waren, besass
das frontistische Ideal der umfassenden «Volksgemeinschaft»** eine
grosse Faszination. Gerade in Stidten wo die KPS stark war, konnte
ein weiterer Trend beobachtet werden: je mehr Stimmen die Kom-
munisten gewannen, desto stirker wurden die Fronten — so fiihrte
der Sieg der extremen Linken auch zum Aufkommen der extremen
Rechten. Ferner wurde der Aufstieg der Fronten von der anhalten-
den Wirtschaftskrise begiinstigt.”” Die sogenannten «Frontler» sahen

233 Vgl. Hildebrand, Das Dritte Reich, S. 1-12. Zur NSDAP siehe Anmerkung 229.

234 Vgl. Walter Wolf. Faschismus in der Schweiz. Die Geschichte der Frontenbewegung
in der deutschen Schweiz 1930-1945. Ziirich: Flamberg, 1969, S. 15-23.

235 Die Neuen Ziircher Nachrichten zeigten eine gewisse Begeisterung iiber die Ver-
nichtung der KPD und der SPD: «Mit der Ubernahme der Regierungsgewalt hat
Hitler zweifellos ganz Mitteleuropa und damit auch uns Schweizern einen Dienst
erwiesen, indem er den Ansturm des Bolschewismus zuriickwarf [...]. Von dieser
Erwigung aus stellt die gegenwirtige deutsche Revolution [...] eine rettende Tat
fiir die Kultur Mitteleuropas dar.» Eugen Bircher in: Neue Ziircher Nachrichten,
Nr. 129, 31.5.1933.

236 Zum Begriff «Volksgemeinschaft» siche Anmerkung 24

237 Zur Wirtschaftskrise siehe Kapitel I1.3.1.
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in den Juden, Freimaurern, Kommunisten und Geheimbiindlern die
Verursacher der Krise — demgemadss glaubten sie diese auch einfach
beheben zu konnen:

Sobald die Juden verjagt, die Logen verboten und die Sozialisten
unterdriickt sind, steigt der Milchpreis, wird der Kés verkauflich,
hat jeder Krdmer den Laden [...] und jedes Hotel die Betten voll
[..], kann die Industrie wieder arbeiten und rinnt das Geld nur
so in den Schiittstein.”®

Abschliessend sind psychologische Griinde zu nennen. Die Fronten
waren eine ausgesprochene Jugendbewegung, denn sie bestanden
vornehmlich aus Méannern zwischen zwanzig und vierzig Jahren. Da
die Schweizer Politlandschaft der Zwischenkriegszeit entschieden
zur Gerontokratie tendierte, sahen manche jiingere Ménner in einem
Engagement bei den Fronten die einzige Moglichkeit, politisch Karri-
ere zu machen. Ausserdem war es eine Zeiterscheinung, dass Jugend-
organisationen gegriindet wurden: Jungliberale, Jungsozialisten, Jung-
konservative und Jungdemokraten existierten schon als Anhéngsel
zu bestehenden Parteien — dazu kamen nunmehr die Fronten und die
Jungbauern als politisch unabhéingige Organisationen.

Die Fronten waren also in Bezug auf die Ursachen ihrer Entste-
hung recht heterogene Gebilde — dasselbe gilt fiir ihre Zielsetzungen
und die Zusammensetzung ihrer Gefolgschaft. Dennoch lassen sich
alle Forderungen der Fronten auf einige politische Hauptprogramm-
punkte reduzieren: Zuvorderst ist die Absage an die liberale Demo-
kratie zu nennen, die durch eine konzertierte oder autoritire Demo-
kratie ersetzt werden sollte. Damit einher ging die Geringschitzung
der individuellen Freiheitsrechte und die Uberhohung des Kollek-
tivums, der «Volksgemeinschaft». Die Fronten waren ferner sowohl
antiliberal wie antisozialistisch. Dem Liberalismus warfen sie seine
ausbeuterische Tendenz und dem Sozialismus seine klassenverhet-
zende Terminologie vor. Diesem Zweifronenkrieg entsprach auch
ihre 6konomische Vision. Den Systemen des Staatssozialismus und
der freien Marktwirtschaft stellten sie als Alternative die korporative
oder stindische Ordnung gegeniiber. Keine grosse Geltung entfalte-
te in der Schweiz die Rassentheorie, der nur einige Fronten huldig-
ten, da sie mit ihrer Forderung nach der Zusammenfiihrung aller in

238 Johann Baptist Rusch in: National-Zeitung, Nr. 274, 17.6.1933.
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«Blut und Rasse Gleicher» in einer Nation die Eigenstaatlichkeit der
Schweiz in Frage stellte.”

1.2 Die Reaktion der SPS auf die Machtiibernahme Hitlers
und den Frontenfriihling

In der Leitung der SPS machte sich im Frithjahr 1933 konzeptionelle
Desorientierung, ja sogar Panik breit. Verursacht wurde diese durch
die Machtiibernahme Hitlers und die schnelle Zerschlagung der
Arbeiterbewegung in Deutschland und durch die Angst, reaktiondre
Krifte des schweizerischen Biirgertums wiirden nun in der Schweiz
mit der SPS dhnlich verfahren. Der Konzeptionswandel des Winters
1932/33, der einen Kausalzusammenhang entworfen hatte zwischen
radikaler Aktion der politischen Linken und radikaler Reaktion der
politischen Rechten, verstédrkte diese Angst noch.

Arthur Schmid restimierte fiir die SPS die Lage in einer Fortset-
zung seines Artikels vom September 1932, indem er feststellte, dass
der Sieg Hitlers die grosste historische Niederlage der Arbeiterbe-
wegung sei und eine unendliche Stirkung der Reaktion in Europa
bedeute. Mit Hinweis auf die Vorginge in Osterreich zeigte er auf,
dass ldngerfristig mit einem faschistischen Mitteleuropa bestehend
aus Deutschland, Osterreich, Italien und Ungarn zu rechnen sei, um
nicht sogar von einer noch weitergehenden Verbreitung des Faschis-
mus auszugehen.” Schmid beklagte insbesondere die Ohnmacht, mit
der die SPS dem biirgerlichen Staat in allen Bereichen gegeniiber-

239 Vgl. Wolf, Faschismus in der Schweiz, S. 23—27 und Giinter Lachmann. Der
Nationalsozialismus in der Schweiz 1931-1945. Ein Beitrag zur Geschichte der
Auslandsorganisation der NSDAP. Dissertation Freie Universitidt Berlin. Berlin:
Ernst-Reuter-Gesellschaft, 1962, S. 19-26.

240 In Osterreich wurde im Mai 1932 der christlichsoziale Engelbert Dollfuss Bun-
deskanzler. Er betrieb einen extremen antimarxistischen und antiparlamenta-
rischen Kurs. Im Mérz 1933 verliess er den verfassungskonformen Kurs und
regierte forthin mit Notverordnungen iiber die Legislative hinweg. Nachdem der
Nationalsozialismus bereits im Friihling 1933 verboten worden war, folgte nach
dem kurzen Biirgerkrieg im Frithjahr 1934 auch das Verbot der Arbeiterparteien.
In den Romischen Vertrigen (17.3.1934) zwischen Italien, Osterreich und Ungarn
wurde Osterreich zu einem «Protektorat des italienischen Faschismus». Der auto-
ritire Umbau der staatlichen Ordnung Osterreichs wurde am 1.5.1934 durch
die Proklamation einer stidndischen Verfassung abgeschlossen. Einzige erlaubte
Partei war fortan die rechtsbiirgerliche Vaterlandische Front, Dollfuss’ neue Par-
tei, deren Diktatur in der Folge als «Austrofaschismus» bezeichnet wurde. Siehe
weiter auch Kapitel II.2.2.
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stand, da sie weder Einfluss auf den Rundfunk oder das Erziehungs-
wesen noch auf die Polizei, die Gerichte oder das Militar hatte.*

Die Fithrung der SPS befiirchtete im Anschluss an die Macht-
ergreifung Hitlers, dass der Biirgerblock ebenfalls auf dem Weg der
Ausnahmegesetzgebung versuchen konnte, die SPS zu verbieten — die
Vorschlidge des Bundesrates zu einem neuen Staatsschutzgesetz, Lex
Hiéberlin II genannt,*” schien das zu bestétigen.”* Aus diesem Grund
sollten alle Provokationen vermieden werden, was zu einer gerade-
zu defaitistischen Grundhaltung fiihrte und der SPS das Gesetz des
Handelns aus der Hand schlug. Militante Aktionen oder auch nur
eine Zuspitzung der Gegensidtze wurden nicht mehr hinsichtlich
ihrer Wirkung sondern beziiglich ihres Risikos, beim Biirgerblock
Strafreaktionen zu provozieren, beurteilt.* So wurde denn auch das
Aufkommen des Faschismus in der Schweiz und in Deutschland den
Kommunisten zugeschrieben, die mit ihrer Spaltungstaktik einer-
seits die Arbeiterbewegung entscheidend geschwicht und mit ihrem
aggressiven Vorgehen eine Gegenreaktion des Biirgertums geradezu
herausgefordert hétten.”® Am ausserordentlichen Parteitag im April
1933 in Biel wandte sich Robert Grimm deshalb gegen die Kommu-
nisten und gegen den militanten, revolutionér-klassenkdmpferischen
Flugel der SPS. Dieser hatte eine «Einheitsfront um jeden Preis» mit
den Kommunisten angeregt, damit der Faschismus abgewehrt wer-
den konne:

Wer Streiks und Streiks und abermals Streiks predigt, der hat
auch ein Mass an Verantwortung dafiir, zu wissen, was nachher
mit den Opfern dieser Streiks geschieht. [...] Wie in Deutschland,
so wiirde auch bei uns eine derartige Taktik [...] den besten Nahr-
boden fiir den Faschismus schaffen.*

241 Arthur Schmid. «Was uns die Entwicklung in Deutschland lehrt». RR, 12.Jg.,Nr. 8,
April 1933, S. 265-270, S. 266f. und S. 270. Dieselbe Argumentation vertrat Schmid
auch am Parteitag im April 1933. SPS-Parteitagsprotokoll, 1933, S. go.

242 Siehe Anmerkung 221 und 247.

243 Robert Grimm meinte dazu: «Ferner stellen wir objektiv fest, dass auch hier
fascistische Tendenzen vorhanden sind, namentlich im Anschluss an die Hitler
Bewegung. Es ist keine Frage, dass auch bei uns die Biirgerlichen mit dem Gedan-
ken an Ausnahmegesetze spielen.» Protokoll PV, 11.3.1932. SOZ, Ar. 1.111.5, Pro-
tokolle GL und PV, Jan.-Mirz 1932

244 Vgl. Scheiben, Krise und Integration, S. 149-151.

245 Schmid, Was uns die Entwicklung in Deutschland lehrt, S. 267f.

246 SPS-Parteitagsprotokoll 1933, S. 45.
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Grimm interpretierte riickblickend auch die Genfer Unruhen in
einem neuen Licht und stellte einen Kausalzusammenhang zwischen
dem Frontenfriihling und Genf her:

Es ist gar keine Frage, dass unter der Einwirkung des Fascismus
in Deutschland die reaktionidre Welle in der Schweiz wahr-
scheinlich auch ohne die Ereignisse von Genf gekommen wire;
aber unstreitig ist festzustellen, dass infolge der Genfer Ereig-
nisse die reaktiondre Welle frither und méchtiger gekommen ist
und dass die Genfer Ereignisse dem Biirgertum als Anlass dafiir
dienen, um mit einer schamlosen Ausnahmegesetzgebung die
Presse- und Rede- und Versammlungsfreiheit nicht nur in Genf
undim Kanton Waadt, sondern in der ganzen Schweiz einzu-
schrianken [...].%"

Aus diesem Grund plddierte Grimm fiir eine wohliiberlegte, die
Reaktion des Gegners ins Kalkiil einbeziehende Politik, die sich
Gefiihlsmaéssigkeiten und Provokationen enthalten miisse — auch im
Parlamentsbetrieb. Denn jede weitere Provokation konnte dem Biir-
gertum den Vorwand zu einer weiteren Verschiarfung der Ausnah-
megesetze bringen.”® In diesem Sinne konnte eine «Einheitsfront»
unmoglich zustande kommen.

Auf der anderen Seite sah der evolutiondr-demokratische Flii-
gel der SPS die Gelegenheit gekommen, seine Vorstellungen iiber
Demokratie und Landesverteidigung in die Diskussion einzubrin-
gen. Dabei wurde er vom SGB unterstiitzt, der sich ja schon 1928
zur Demokratie bekannt hatte.* Emil J. Walter begriindete fiir die
evolutionidr-demokratischen Krifte vor den versammelten Genossen,

247 Mit der Ausnahmegesetzgebung wird auf die Lex Hiberlin II (siche dazu
Anmerkung 221) angespielt SPS-Parteitagsprotokoll 1933, S. 41. Im Geschifts-
bericht wird der Zusammenhang zwischen Genfer Unruhen und Lex Héberlin
II ebenfalls erwédhnt: «Zu Beginn des Jahres standen wir in der durch die Genfer
Unruhen erzeugten reaktiondren Atmosphare. Einerseits warf das Parlament
sich in den Strudel einer tollen Reaktion, die im Gesetz des Freiheitsraubes, dem
sogenannten Ordnungs- oder Staatsschutzgesetz ihren Niederschlag fand.» SPS-
Geschiftsbericht 1933, S. 3.

248 Vgl. Scheiben, Krise und Integration, S. 145f.

249 Zur ideologischen Neuorientierung der Gewerkschaften in den zwanziger Jahren
siche Bernhard Degen. Abschied vom Klassenkampf. Die partielle Integration
der schweizerischen Gewerkschaftsbewegung zwischen Landesstreik und Welt-
wirtschaftskrise (1918-1929). (Basler Beitridge zur Geschichtswissenschaft, 161).
Diss. Universitit Basel. Basel und Frankfurt a.M.: Helbing & Lichtenhahn, 1991,
S. 297-305.
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weshalb man nun die Haltung in der Wehrfrage unbedingt dndern
miisse. Zuerst repetierte er, was iiberhaupt gegen die Landesvertei-
digung angefiihrt werden konne:

Erstens [...] kann man sagen: Die Landesverteidigung ist deshalb
abzulehnen, weil sie militdrtechnisch, strategisch unzulédnglich ist.
Zweitens: Man kann gegen die Landesverteidigung sein, weil sie
aus moralischen Gesichtspunkten zu verwerfen ist, deshalb, weil
es vom sozialistischen Standpunkt aus nicht gerechtfertigt ist,
Menschenleben fiir staatspolitische Ziele einzusetzen. Drittens
kann man sagen, dass die Landesverteidigung unter Umstén-
den berticksichtigt werden muss unter dem Gesichtspunkt des
Machtkampfes.”

Walter kam sodann zum Hauptargument, indem er weiter ausfiihrte,
dass die SPD 1918 einen historischen Fehler begangen habe, als sie
die Reichswehr den rechts-nationalen Kréften iiberliess. Sie habe
damals nicht erkannt, was fiir eine Bedeutung dem militidrischen
Apparat fiir die politische Herrschaft innewohne, so dass eben diese
Reichswehr, die den Staat hitte verteidigen sollen, zur Keimzelle der
Gegenrevolution geworden sei.”" Daraus solle die SPS ihre Lehren
ziehen:

250
251
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Wir miissen uns fragen: Ist es machtpolitisch klug, dass wir die-
sen Militdrapparat unter allen Bedingungen in den Hénden des
Biirgertums lassen? Ubergeben wir dadurch nicht indirekt dem

SPS-Parteitagsprotokoll 1933, S. 70f.

Als Reichswehr wurde seit 1921 die deutsche Berufsarmee bezeichnet, die im
Versailler Vertrag definiert worden war. Aus der alten kaiserlichen Armee wur-
den nur 4000 von 34000 Offizieren iibernommen. Die Generalitédt bestand jedoch
weiterhin zu tiber 50% aus dem Adel. Einem konservativen Weltbild verhaftet,
vertraten die Fiihrer der Reichswehr monarchische Ideen. Der demokratischen
Ordnung der Weimarer Republik standen sie zumeist distanziert bis ablehnend
gegeniiber. Loyalitédtskonflikte gegeniiber der Republik wurden wihrend des sog.
«Kapp-Putsches» im Mirz 1920 offenkundig. Die Reichswehrgeneralitét verwei-
gerte der Reichsregierung ihre Unterstiitzung gegen die Putschisten unter dem
Kommando des hochsten Reichswehrgenerals Walther Freiherr von Liittwitz.
«Iruppe schiesst nicht auf Truppe», skizzierte der Chef des Truppenamtes, General
Hans von Seeckt, die Haltung der mehrheitlich mit den Putschisten sympathisie-
renden Reichswehrgeneralitdt. Keine Bedenken zeigte die Generalitét hingegen,
den wihrend des Kapp-Putsches begonnenen linksgerichteten «Mérzaufstand» in
Sachsen und im Ruhrgebiet kompromisslos niederzuschlagen. Der als Folge des
Kapp-Putsches vollzogene Wechsel an der Spitze des Reichswehrministeriums
von Gustav Noske (SPD) auf Otto Gessler (Deutsche Demokratische Partei)



Biirgertum eine Machtposition, die uns spiter vielleicht einmal
notwendig sein konnte? Und schliesslich kann man sich heute
fragen: Sieht das Problem der Landesverteidigung dann, wenn
die Schweiz im Norden, im Osten und im Siiden von fascistischen
Staaten umgeben ist, nicht anders aus als in jener Zeitperiode,
da wir im Norden und Osten umgeben waren von abgeriisteten
Staaten?*”

Dem Parteitag wurde deshalb der Antrag gestellt, eine Kommission
zu bestellen, welche die «politischen Aufgaben der sozialdemokra-
tischen Partei unter besonderer Beriicksichtigung der Militdrfrage»
behandeln sollte — dieser Antrag wurde vom Présidenten Reinhard
aus formalen Griinden zwar abgewiesen, er nahm aber das Thema
in die Traktanden der Geschiftsleitung auf.*® Es kam offenbar tiber-
haupt nicht in Frage, die bestehende Kommission, die sich mit dem
Kampf gegen den Militarismus beschéftigt hatte, mit dieser Aufgabe
zu betreuen. Daraus liess sich erneut deren Bedeutungslosigkeit able-
sen. Sofort wurden natiirlich Vorbehalte angebracht, die Wehrfrage
auch nur schon zu behandeln. Friedrich Schneider aus Basel meinte
beispielsweise, dass es absolut falsch wire, das Thema «Landesvertei-
digung» zu diesem Zeitpunkt wieder zur Diskussion zu stellen:

[W]eil dies ganz zweifellos nur in dem Sinne geschehen konnte,
dass dasjenige, was heute in unserem Parteiprogramm steht, was
seit dem Parteitag von 1917 zu Recht ist, im Sinne der Landesver-
teidigung revidiert wiirde. Herr Arnold [ein Vertreter der Kom-
munisten am Parteitag] hat gestern einige unangenehme Minuten

bedeutete den Riickzug der deutschen Sozialdemokratie aus der Militarpolitik.
Gemiss der von Seeckt als neuem Chef der Heeresleitung vorgegebenen poli-
tischen Richtlinie verhielt sich die Reichswehr nach 1920 durchaus staatstreu.
Unter Gessler und Seeckt vollzog sich eine «Entpolitisierung» der Reichswehr,
die sich nicht in die innenpolitischen Auseinandersetzungen der Weimarer Repu-
blik hineinziehen lassen wollte. Dies fiihrte zu einer Distanzierung und Loslosung
der Armee vom politischen System der Weimarer Republik. Die Reichswehr
entwickelte sich so zu einem autonomen und kaum kontrollierbaren «Staat im
Staate». Vor allem viele sozialdemokratische Politiker hegten daher ein tiefes
Misstrauen gegeniiber der Armee, deren Offizierskorps zudem zahlreiche Quer-
verbindungen zu rechtsgerichteten Organisationen und Wehrverbanden wie dem
Stahlhelm aufwies. Heinrich August Winkler. Weimar 1918-1933. Die Geschichte
der ersten Deutschen Demokratie. C.H. Beck: Miinchen, 1998, S. 13-143 und Kolb,
Weimarer Republik, S. 178-195.

252 SPS-Parteitagsprotokoll 1933, S. 71.

253 Ebd., S.73.
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erlebt; aber als Genosse Dr. Walter sprach, ging ein Schmunzeln
uber sein Gesicht, weil er durchaus fiihlte, dass eine Revision des
Standpunktes der Partei in der Frage der Landesverteidigung
eine Unterstiitzung der kommunistischen Bewegung sein miisste.
Wie stehen wir denn in dieser Frage da? Diese Landesverteidi-
gung im biirgerlich-kapitalistischen Staat konnte nichts anderes
sein als eine Zur-Verfiigung-Stellung des Proletariats fiir die
Ziele dieses biirgerlich-kapitalistischen Staates.”

Schneider, der als Basler direkt mit den Kommunisten konfrontiert
war, betrachtete also die Wehrfrage immer noch unter dem Gesichts-
punkt der Konkurrenz zur KPS.»® Weitere Griinde, die gegen eine
Neuauflage der Diskussion um die Wehrfrage sprachen, waren partei-
politischer und taktischer Natur. Die Parteileitung befiirchtete eine
Spaltung der SPS und eine Schwichung der Position der Partei in
der Bundespolitik.”® Auch waren die Genfer Unruhen noch frisch in
Erinnerung, wodurch es schwer fiel, fiir ein Eintreten fiir die Landes-
verteidigung und damit direkt auch fiir die Armee zu werben:

Das kursiert weit herum, man miisse wieder die Landesvertei-
digung bejahen. Wir wissen, was dieses Vaterland ist, und wenn
man es noch nicht gewusst hat, so haben die blauen Bohnen von
Genf gezeigt, welche Bewandtnis es damit hat.”’

Der Parteitag traf dann keine konkreten Beschliisse, welche die Wehr-
frage betrafen, aber das Thema war neu lanciert worden. Wihrend bis
anhin die Opposition gegen die Politik der Parteileitung hinsichtlich
der Wehrfrage immer aus den pazifistischen Kreisen gekommen war,
die der SPS ungeniigende Aktivitdt im Kampf gegen den Militaris-
mus vorgeworfen hatten, so waren es nun also die evolutionir-demo-
kratischen Krifte, welche zusammen mit dem Gewerkschaftsbund

254 Ebd., S. 101.

255 Siehe dazu Huber, Kommunisten und Sozialdemokraten, S. 307348 und 418-
422.

256 Robert Grimm meinte dazu in der Parteivorstandssitzung vom 30. Juni: «Die SPS
wiirde die Freiheit des Volkes gerade nicht wahren, indem wir unser Programm
preisgeben, wie es Bundesrat Minger verlangt. An und fiir sich ist die Landes-
verteidigung keine grundsitzliche Frage. Es ist aber wesentlich, dass wenn wir in
dieser Frage nur um Haaresbreite nachgeben, so wire das eine Ermunterung fiir
die Biirgerlichen, noch mehr zu verlangen.» Protokoll PV, 30.6./1.7.33.

257 Der Ziircher Ernst Walter am Parteitag 1933. SPS-Parteitagsprotokoll 1933,
S. 45.
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eine positive Einstellung der SPS zur Landesverteidigung erwirken
wollten.”®

In einer Beilagenserie zur Schweizerischen Metallarbeiterzei-
tung, dem Organ des SMUYV, nahm Fritz Marbach, ein Vertreter der
Gewerkschaften, der frither der revolutionar-klassenkdmpferischen
Gruppierung angehort hatte und bis 1928 Mitglied der Geschifts-
leitung der SPS gewesen war, das Thema nach dem Parteitag wieder
auf. Er verlangte eine Revision zentraler ideologischer Elemente der
SPS: Die «herkommliche Klassenkampfforderung» der Partei sollte
durch eine «Forderung nach einer Gemeinschaft allen arbeitenden
Volkes» ersetzt werden. Im Zentrum der kiinftigen Politik der Sozi-
aldemokratie miisse eine Verstdndigungsformel fiir die wichtigsten
Lebensfragen sowohl fiir die Arbeiter wie fiir die Arbeitsbiirger
und die Bauern stehen; die Kommunisten blieben hier explizit aus-
geschlossen. Voraussetzung fiir das Erreichen dieser Gemeinschaft
wire eine Uberwindung des «absolut Trennenden in der Ideologie
der arbeitenden Stidnde», wobei hier unter anderen die Fragen der
Anerkennung der Demokratie und der Landesverteidigung zentral
seien, wie auch die absolute Abgrenzung von den Kommunisten.

258 Vgl. Scheiben, Krise und Integration, S. 201.

259 Die Artikelserie erschien im November 1933 in Buchform. Fritz Marbach.
Gewerkschaft — Mittelstand — Fronten. Zur politischen und geistigen Lage der
Schweiz. Bern: 0.J. (1933), S. 3, 102, 116 sowie 127. Diese Forderungen entspra-
chen exakt jenen Vorbedingungen, welche die Richtlinienbewegung Ende 1936
der SPS fiir einen Beitritt abverlangen sollte.
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2 Die Wehrfrage nach dem Frontenfriihling 1933

Mit dem Parteitag vom Friihling 1933 wurde die Wehrfrage neu lan-
ciert. Gegeniiber 1917 waren drei neue Argumentationszweige in die
Diskussion eingeflossen: Erstens bedingte die angestrebte politische
Zusammenarbeit der SPS mit links-biirgerlichen Kriften den Abbau
wesentlicher programmatischer Hiirden, welche die interparteiliche
Zusammenarbeit behinderten. Zweitens beabsichtigte die Fiithrung
der SPS die Militdrpolitik in der Schweiz wieder mitzugestalten, um
Einfluss auf die Armee zu gewinnen und drittens sahen die Sozialde-
mokraten die Schweiz konkret durch die sie fast komplett umgeben-
den faschistischen Staaten bedroht, wobei eine allféllige Besetzung
des Landes nicht nur das mogliche Ende der schweizerischen Eigen-
staatlichkeit sondern auch klar das Ende der Arbeiterbewegung in
der Schweiz bedeutet hitte. Dieses Kapitel zeigt auf, wie die SPS-
Parteileitung der Basis eine neue Politik in der Wehrfrage nahe brin-
gen wollte, ohne aber die Revision der bisherigen Position ernsthaft
ins Auge zu fassen und wie die immer noch gespaltene Partei darauf
reagierte.

2.1 Der Kurswechsel der SPS-Parteileitung zur konditionalen
Befiirwortung der Landesverteidigung im Herbst 1933

Die Parteileitung der SPS befand sich auch 1933 immer noch eindeu-
tig in der Hand des revolutionér-klassenkdmpferischen Parteifliigels.
Deshalb versuchte sie im Anschluss an den Parteitag von 1933, die
programmatischen Zentralwerte «Diktaturparagraph» und «Wehr-
frage» gegen alle Angriffe von innerhalb und von ausserhalb der
Partei zu verteidigen. Die biirgerlichen Parteien hatten die Neuauf-
lage der Diskussion um die Wehrfrage natiirlich nicht verpasst, und
so tauchten die ersten Forderungskataloge auf, welche der SPS den
Preis fiir eine interparteiliche Kooperation auflisteten. Im Juni ver-
langte sogar der EMD-Vorsteher Bundesrat Minger von der Sozi-
aldemokratie eine Revision ihrer Stellungnahme zur Wehrfrage.”®
Robert Grimm wusste diese «wohlgemeinte» Einmischung von biir-
gerlicher Seite geschickt zu nutzen, indem er den Trotz der Genossen
ansprach und verlangte, dass es keine Kapitulation, keine Versuche

260 Diese erfolgte in der sog. «Vindonissa-Rede» am 9.7.33. Vgl. Anmerkung 299.

(Protokoll PV 30.6./1.7.33 und VR, Nr. 159, 10.7.33; Nr. 163, 14.7.33; Nr. 167,
19.7.33 sowie Nr. 172, 25.7.33).
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der Anpassung der Theorie und des Programms geben diirfe, nur
weil biirgerliche Wortfithrer dies verlangten.” Die Revisionisten
innerhalb der Partei — wie etwa Fritz Marbach — wurden beschuldigt,
den Sozialismus nicht nur verwiéssern, sondern vollig preisgeben zu
wollen.” Als Antwort auf den innerparteilichen Revisionismus wie
gegen die biirgerlichen Angriffe entwarf Grimm die Formel «Weder
Provokation noch Kapitulation»:

Weder Provokation, auf die Scharfmacher im gegnerischen Lager
heute warten und die ihnen den willkommenen Anlass zur Zer-
schlagung der Volksrechte und der Arbeiterbewegung bieten
wiirde, noch Kapitulation, die durch ihre Anpassungsversuche die
moralische Kraft der Arbeiterklasse beeintrichtigen miisste.””

Trotz dieser eingdngigen Formel sah sich die Geschiftsleitung im
Herbst 1933 durch die intensive Diskussion der Wehrfrage in der
Parteipresse gedringt, auf eine Behandlung des Themas am nichs-
ten ordentlichen Parteitag, der im Frithjahr 1934 stattfinden sollte,
einzutreten und sich entsprechend vorzubereiten. Die Geschéftslei-
tung bildete deshalb im Oktober 1933 einen Ausschuss, der sich mit
der Ausarbeitung eines «Antrags iiber die Neuformulierung unserer
Stellungsnahme zur Landesverteidigung» beschéftigte. Mitglieder
dieses Ausschusses wurden u.a. Robert Grimm, Ernst Reinhard und
Ernest-P. Graber — vornehmlich Gegner der Landesverteidigung.”
Die Tatsache, dass nicht die bestehende Kommission zur Bekdmp-
fung des Militarismus mit dieser Aufgabe betraut worden war, zeigte
klar deren Bedeutungslosigkeit und dekorativ-tarnenden Charakter.
Im November reichte der Ausschuss bei der Geschéftsleitung einen
Vorschlag mit dem Titel «Faschismus und Landesverteidigung» ein,

261 Robert Grimm. Unser Kampf gegen Reaktion und Fronten. Rede am Parteitag der
SP des Kantons Bern vom 22. Oktober 1933. Bern: 0J. (1933), S. 7. Sieche auch
Anmerkung 256.

262 «Genosse Marbach hat in der Metallarbeiterzeitung Artikel veroffentlicht, die
nicht eine Verwisserung, sondern die Preisgabe des Sozialismus bedeuten.» Aus-
serung von Robert Grimm im Parteivorstand. Protokoll PV 30.6./1.7.33.

263 Robert Grimm. «Zur Taktik der Arbeiterbewegung». In: RR, 13. Jg., Nr. 3. Nowv.
1933, S. 69 und Grimm, Unser Kampf gegen Reaktion und Fronten, S. 31 und 44.

264 Protokoll GL, 15.10.1933. SOZ, Ar. 1.111.6, Protokolle GL und PV, Aug.-Dez.
33.
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mit dem der Parteileitung eine neue Haltung der SPS zur Wehrfrage
vorgeschlagen werden sollte.”®

Darin wurde zuerst festgehalten, dass sich durch das Auftkommen
des Faschismus die politische Lage der Schweiz entscheidend gedn-
dert habe. Innenpolitisch werde die Schweiz durch den Frontismus
und aussenpolitisch durch den faschistischen Staatenblock bedroht.
Dadurch entstehe «eine ernste Bedrohung der Selbstindigkeit und
der territorialen Unversehrtheit der Schweiz».*® Ferner wurde auf
den Charakter des Faschismus eingegangen, wobei der Ausschuss
zum Schluss kam, dass die Arbeiterklasse ohne Volksrechte weder
fiir ihre wirtschaftlichen oder sozialen Interessen einstehen noch auf
den Staat und seine Politik Einfluss nehmen konne. Deshalb miisse
sich die SPS eindeutig entschliessen, den Kampf gegen den Faschis-
mus zwar auf dem Boden der Demokratie zu fithren, jedoch jeden
Versuch des Faschismus, die politische Macht in der Schweiz zu iiber-
nehmen, mit allen Mitteln — also auch mit Gewalt — abzuwehren.

Der Abschnitt, welcher die Wehrfrage direkt betraf, wurde mit
der Aussage eroffnet, die Landesverteidigung sei 1917 prinzipiell nur
deshalb abgelehnt worden, weil die SPS damals erkannt habe, dass
die Schweiz mit ihren bescheidenen militdrischen Mitteln bei einem
Angriff nicht hitte bestehen konnen, ohne in Verletzung des Prinzips
der Neutralitdt mit einem Kriegsteilnehmer ein Biindnis einzugehen.
Damit wére die Schweiz zu einem Spielball imperialistischer Méchte
geworden.”” Diese Argumentation sprach dem Entscheid von 1917

265 Faschismus und Landesverteidigung, unpubliziertes Thesenpapier der SPS-
Geschiftsleitung, 13.11.33. SOZ, Ar. 1.126.19, SP und Militar: Korrespondenz
1930—60. Die Thesen wurden im Anhang des Geschiéftsberichts 1933 publiziert,
der zusammen mit demjenigen von 1934 herausgegeben wurde. Vgl. SPS-
Geschiftsbericht 1933/34, S. 57-59.

206 Ebd.,S.57.

267 «Der Weltkrieg hat gezeigt, dass die Schweiz gegen den ihre Neutralitdt miss-
achtenden Willen angriffsbereiter Grossmichte aus eigener Kraft nicht vermocht
hitte, ihre Unabhingigkeit zu schiitzen. Im Fall der Verwandlung des Landes in
ein Durchmarschgebiet wire sie der kriegstechnischen Uberlegenheit des impe-
rialistischen Angreifers erlegen, zumal sie infolge Mangels eigener Rohstoffe und
geniigender Lebensmittel auch der wirtschaftlichen Abwehrmittel entbehrt hétte.
In dieser Lage hitte sich die Schweiz zwangsldufig an eine dem Angriff mitausge-
setzte Grossmacht anlehnen miissen. Sie wiére in eine erzwungene Biindnispolitik
hineingetrieben worden, dadurch ihrer Unabhéngigkeit und Neutralitit verlustig
gegangen und zum Spielball imperialistischer Interessen geworden. Die Erkennt-
nis dieser Lage bildete fiir den Parteitag 1917 der SPS den entscheidenden Grund,
die Landesverteidigung prinzipiell abzulehnen.» Ebd., S. 58.
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jegliche pazifistische Motivation ab und stellt ihn als politischen
Schachzug dar. Durch die Entstehung des faschistischen Staaten-
blocks habe sich die Lage von 1917 komplett verdndert. Die SPS
miisse nun dafiir einstehen, dass alle Versuche faschistischer Uber-
griffe von aussen «mit allen Mitteln und im Notfall auch mit den Mit-
teln der militédrisch organisierten Gewalt» abgewehrt wiirden.

Damit aber die Schweiz zu einer militdrischen Landesverteidi-
gung bereit sei, die auch von der SPS mitgetragen werden konne,
miissten erst einige Voraussetzungen geschaffen werden:

Voraussetzung einer solchen Abwehr ist viel weniger die milita-
rische Bereitschaft, als der auf der wirtschaftlichen und sozialen
Gleichberechtigung fundierte Wille zur Verteidigung der Volks-
rechte. Darin unterscheidet sich die Sozialdemokratie in ihrer
Stellungnahme zur Landesverteidigung von allen biirgerlichen
Parteien.”®

Den biirgerlichen Parteien wurde weiter vorgeworfen, sie ndhmen die
Volksrechte gar nicht ernst und wollten sie beschneiden. Ein weiterer
Punkt in der biirgerlichen Landesverteidigung der kritisiert wurde,
war die Frage der Finanzierung der Wehrlasten durch das Volk — hier
hitten die Hochfinanz und die Industrie einen grosseren Beitrag zu
leisten; tiberhaupt sei es an der besitzenden Klasse, die Wehrlasten zu
tragen, denn es liege ja bei der Arbeiterklasse, das Menschenmateri-
al zur Landesverteidigung beizutragen. Der wichtigste Kritikpunkt
betraf aber das &lteste militdrpolitische Anliegen der SPS, die Einsit-
ze der Armee im Innern:

Die biirgerlichen Parteien betrachten in den sozialen Kdmpfen
die Armee als Schutztruppe der Unternehmer und der kapita-
listischen Klassen. Die Sozialdemokratie fordert die Beseitigung
dieses Missbrauchs, der die Armee zum Werkzeug und Biittel
kapitalistischer Herrschaftsinteressen macht, weil nur dann die
Landesverteidigung ihre psychologisch notwendigen Voraus-
setzungen findet, wenn die Armee nicht gegen das eigene Volk
missbraucht wird.””

Daraufhin wurde eine neue, sozialdemokratische «Volksgemein-
schaft» beschworen, die durch die Uberwindung des biirgerlichen

268 Ebd., S. 58.
269 Faschismus und Landesverteidigung, SOZ, Ar. 1.126.19 SP und Militédr: Korres-
pondenz 1930-60, S. 3.
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Klassenstaates erreicht wiirde. Nur solch eine Gemeinschaft konne
sich mit dem Maximum an Kriften dem drohenden Faschismus
entgegenstellen. In diesem Sinne wurden fiinf Forderungen an den
Schweizer Staat zusammengestellt, die dieser erfiillen miisse, um
die Einheit des Volkes und der Klassen herzustellen. Die politische
Gleichberechtigung aller Biirger, eine gerechte Wirtschafts- und Sozi-
alpolitik und eine Kulturpolitik, deren Ziel der unbedingte Schutz
der Freiheit des Geistes und der Forschung sein sollte. Erst wenn
diese Forderungen erfiillt worden seien, wiirde die SPS der Landes-
verteidigung zustimmen, und folgende Grundsétze vertreten:

I. den entschiedenen Kampf gegen alle faschistischen Stromun-
gen und gegen die hochverréterischen Treibereien einzelner
Fronten im Inland,

2. die weitgehende Fiirsorge fiir die Arbeitslosen, wobei als
Ausgangspunkt die Arbeitsbeschaffung und ihre Finanzierung
durch Anleihen in den Vordergrund zu stellen ist,

3. den wirksamen Schutz der Mittelschichten durch die planmis-
sige Zusammenfassung des schweizerischen Aussenhandels,
die staatliche Kontrolle der Kartelle und Trusts und die Forde-
rung der genossenschaftlichen Selbsthilfe,

4. die Verstaatlichung der Banken und der Riistungsindustrie
sowie das Verbot des privaten Waffenhandels in jeder Form,

5. die schirfste progressive Besteuerung aller privaten Uberge-
winne und ihre Verwendung fiir sozialpolitische Zwecke.””

Dieser Forderungskatalog vereinte die zentralen wirtschaftlichen,
politischen und kulturellen Anliegen der Sozialdemokratie und
erschien in seiner Form fast unerhort, verlangte er doch nichts
anderes als die de facto-Kapitulation des Biirgerblocks vor der SPS,
nur um deren Integration in das Wehrwesen zu erreichen. Reinhard
schwichte diese Forderungen in seiner erlduternden und weit ausho-
lenden Publikation zur Wehrfrage vom Dezember 1933 zwar wieder
ab, als er das Schweizer Stimmvolk darum bat, «es moge den Staat so
schaffen, dass die Arbeiterschaft ihn verteidigen kann als einen Staat
der Freiheit, der wirklichen Demokratie und des Sozialismus».”! Die
Grundforderungen blieben dennoch die Gleichen. Es scheint so, als
ob die Mitglieder der Kommission — allesamt aus dem revolutionir-

270 Ebd.,S. 4.

271 Ernst Reinhard. Landesverteidigung? (Flugschrift des VPOD Ziirich, Nr. 6). Bern:
1934, S. 57. (Verfasst wurde die Schrift im Dezember 1933).
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klassenkdmpferischen Parteifliigel — die Schwelle fiir eine Revision
der Haltung der SPS in der Wehrfrage absichtlich unerreichbar hoch
gelegt hitten. Trotzdem enthielt das Papier ein wichtiges Zugestiand-
nis: Es anerkannte die Verteidigungswiirdigkeit der Demokratie.

Die Demokratiefrage wurde damit zur wesentlichsten Bedingung,
welche die SPS an den Schweizer Staat und an den Biirgerblock rich-
tete, bevor sie die Legitimitidt der Landesverteidigung wieder besta-
tigen wiirde, da nur ein demokratischer Staat die Verteidigung lohne
. So stellte die SPS eine argumentative Verbindung zwischen der
Abwehr eines faschistischen Angriffs von aussen und der Verhinde-
rung eines faschistischen Umsturzes im Inneren her. Robert Grimm
brachte diese Argumentationslinie treffend vor die Basis:

Bedingung der Abwehr des von aussen einbrechenden Faschis-
mus ist die Abwehr des Faschismus im eigenen Lande.””

Die Thesen iiber Faschismus und Landesverteidigung wurden nach
langer Beratung Ende November vom Parteivorstand gebilligt, wor-
auf die Pazifisten geschlossen aus der offensichtlich bedeutungslos
gewordenen Militarismuskommission austraten.””

Nun legte der Parteivorstand die Thesen der Parteibasis vor,
womit die parteiinterne und die Offentliche Diskussion iiber die
Haltung der Sozialdemokratie zur Wehrfrage neu eroffnet wurde.
Eine Spezialkommission, die sich aus Vertretern aller Sektionen und
Gruppierungen der Partei zusammensetzte, sollte iiber die Thesen
der Parteileitung beraten und dem Parteivorstand und dem Parteitag
einen Antrag vorlegen, um eine neue Beurteilung der Wehrfrage zu

272 Robert Grimm. «Zur Taktik der Arbeiterbewegung». RR, 9.Jg., Nr. 3, Nov. 1933,
S. 65—72, S. 68.

273 Die religios-sozialen Pazifisten um Ragaz hatten im Verlauf des Jahres 1933 ihren
antimilitaristischen Standpunkt in der Broschiire «Dient das Milizheer dem
Frieden?» erneut bestitigt. Darin wurde vehement bestritten, dass ein Milizheer
demokratisch sein konne oder eine Art von Landesverteidigung begriinden
konne, die es auch der Sozialdemokratie ermoglichen wiirde, sie anzuerkennen:
«Es kann keine grossere Illusion geben, als die Meinung, dass das Milizsystem
eine Waffe gegen den Militarismus, ein Instrument des Friedens und eine Losung
des Abriistungsproblems sei, da es vielmehr in allen Stiicken das Gegenteil davon
ist: eine Erziehung zum Militarismus, eine neue schwere Bedrohung des Friedens-
geistes und ein bosartiges Hemmnis der Abriistung.» Begriindet wurde diese Mei-
nung mit der Tatsache, dass das Milizsystem das Militdr und den Militargeist in
alle Fasern des Volkslebens hineintrage und damit das Militirwesen popularisiere.
Dient das Milizheer dem Frieden? Schweizerische Zentralstelle fiir Friedensarbeit
(Hg.). Ziirich: 1933, S. 7-9.
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ermoglichen. Der Meinungswechsel in der Geschiftsleitung lief de
facto also darauf hinaus, dass zwar die Landesverteidigung verklausu-
liert als Demokratieverteidigung anerkannt werden sollte, aber zu fiir
die biirgerlichen Parteien unannehmbaren Bedingungen.

2.2 Die Motivationen fiir den Kurswechsels

Welche Motivationen die einzelnen Mitglieder der Kommission dazu
bewegten, zu einer neuen Einstellung in der Wehrfrage zu gelangen,
lasst sich leider nur erahnen. Sicher ist, dass alle vormals klare Geg-
ner der Landesverteidigung waren. Es ist zu vermuten, dass es vor-
nehmlich dussere Faktoren waren, wie die Verschiarfung der Gangart
der NSDAP gegen die SPD in Deutschland im Sommer 1933 und
auch der Beginn des «Kalten Krieges» der Nationalsozialisten gegen
Osterreich, welche die Meinungen wesentlich beeinflusst haben.

Im Deutschen Reich wurde im Anschluss an den Brand des
Reichstages am 27. Februar 1933 die Kommunistische Partei verbo-
ten, ihre Parlamentarier und Fiithrer verhaftet und ihre Presseorgane
geschlossen, da die nationalsozialistische Regierung der KPD die
Schuld am Anschlag zuschob. Die SPD wurde zwar anfénglich der
Mittdterschaft bezichtigt und ihre Organe fiir vierzehn Tage verbo-
ten, dann schien der nationalsozialistische Wiirgegriff die Sozialde-
mokratie aber doch zu verschonen, da vorldufig nichts mehr gegen
die SPD unternommen wurde. In den Reichstagswahlen vom Mérz
1933 konnte sie sogar nochmals antreten, wurde dabei aber massiv
behindert — dennoch errang die SPD 18,3 Prozent der Stimmen. Die
12,3 Prozent der Kommunisten wurden aufgehoben. Die SPD-Abge-
ordneten sahen sich fortan aber einem steten Terror ausgesetzt, so
waren etwa bei der Abstimmung iiber das Erméchtigungsgesetz 26
der 120 SPD-Abgeordneten entweder in «Schutzhaft» oder geflo-
hen.” Am 22. Juni wurde die SPD unter einem Vorwand verboten
und Tausende ihrer Mitglieder verhaftet.”” Das Gesetz «Gegen die
Neubildung von Parteien» vom 14. Juli 1933 zementierte die Einpar-
teienherrschaft der NSDAP und verunmdéglichte jede weitere politi-
sche Betdtigung der Parteien der Arbeiterbewegung.”

274 «Gesetz zur Behebung der Not von Volk und Reich», vom 24.3.1933.

275 Den Grund dafiir bot das Erscheinen des Neuen Vorwdrts in der Tschechoslowa-
kei. Der Vorwirts, das offizielle Publikationsorgan der SPD, war zuvor im Deut-
schen Reich verboten worden.

276 Vgl. Hildebrand, Das Dritte Reich, S. 6 und 11. Siehe weiter auch Kapitel IL.1.1.
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Neben den Ereignissen in Deutschland wurden in der Schweiz
auch die Vorginge in Osterreich sehr aufmerksam beobachtet. Die
fiithrenden Sozialdemokraten meinten aus dem Vorgehen Hitlers
gegeniiber Osterreich auf sein zukiinftiges Vorgehen gegen die
Schweiz schliessen zu konnen. Die SPS war mit der Sozialdemokrati-
schen Arbeiterpartei (SDAP) in Osterreich freundschaftlich verbun-
den und das «Rote Wien» galt in vielerlei Hinsicht als Vorbild. Wenn
nun Osterreich und damit auch die SDAP massiven Angriffen von
Seiten der Nationalsozialisten ausgesetzt waren, sah sich die SPS indi-
rekt ebenfalls davon betroffen und man glaubte, einen Vorgeschmack
davon zu bekommen, was der Schweiz noch blithen konnte.

In Osterreich hatten sich seit der «Julirevolte» von 1927 starke
politische Spannungen zwischen biirgerlichen und linken Kriften
aufgebaut.””” Auf beiden Seiten existierten bewaffnete und organi-
sierte Verbinde, die biirgerlich-faschistische «Heimwehr» und der
marxistische «Republikanische Schutzbund», was die Lage zusétzlich
verschirfte.”” Seit 1932 wurde Osterreich von einer rechts-konservati-

277 Im Sommer 1927 kam es im Anschluss an das Urteil im sog. «Schattendorfer
Prozess» gegen rechtsgerichtete Milizen zu einer Arbeiterdemonstration in Wien
gegen die «arbeiterfeindliche biirgerliche Klassenjustiz». In deren Verlauf wurde
der Justizpalast in Brand gesteckt, worauf 85 Arbeiter von der Polizei erschossen
und 300-500 verletzt wurden. Der 15.7.1927 war ein Bruch in der Entwicklung
der SDAP und Osterreichs. Die sog. «Julirevolte» bewirkte nicht nur ein starkes
Anwachsen der «Heimwehr»-Bewegung (siche Anmerkung 278) sondern vertief-
te die Griaben zwischen den politischen Lagern derart, dass sie bis 1945 uniiber-
briickbar schienen. Vgl. Kindermann, Hitlers Niederlage, S. 90—94.

278 Mit dem Begriff «Heimwehr» wurden in Osterreich zunichst {iberparteiliche
bewaffnete und uniformierte Selbstschutzverbidnde bezeichnet, die sich unmit-
telbar nach dem Ende des Ersten Weltkriegs gebildet hatten. Sie wurden spéter
organisatorisch zusammengeschlossen und von Grossindustriellen unterstiitzt,
die in ihnen ein Gegengewicht zu den Organisationen der Arbeiterschaft
sahen. Durch die Radikalisierung der innenpolitischen Auseinandersetzungen
in Osterreich nach der «Julirevolte» 1927, wurde die zentralisierte «Heimwehr»
zur bewaffneten biirgerlichen Kampfbewegung gegen die «Austromarxisten».
Wihrend der «Februarkdampfe» 1934 gegen den sozialistischen Republikanischen
Schutzbund und beim «Juliputsch» 1934 gegen die Nationalsozialisten wurde die
«Heimwehr» als Hilfspolizei eingesetzt. Der «Republikanischer Schutzbund» war
eine 1923/24 aus den Ordnerformationen der SDAP gebildete paramilitirische
Organisation, die einheitlich uniformiert, militérische gegliedert und mit Infan-
teriewaffen ausgertistet war. Der «Schutzbund» sollte fiir die Sozialdemokratie
ein Ersatz fiir das von den biirgerlich-klerikalen beherrschte Bundesheer und
Zeichen «proletarischer Wehrhaftigkeit» sein. Seine grosste Stéirke erreichte der
Schutzbund 1928 mit 8o 0oo Mitgliedern.
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ven Regierung unter dem Bundeskanzler Engelbert Dollfuss mit nur
einer Stimme Mehrheit im Parlament regiert. Das erklarte Ziel der
Dollfuss-Regierung war die Erhaltung der Unabhéngigkeit und Neu-
tralitit Osterreichs gegen alle Anschlussbegehren und -bestrebungen
von aussen und von innen. Seit die NSDAP in Deutschland an der
Macht war, erhoben deutsch-nationale Kreise in Osterreich und in
Deutschland die Forderung, Osterreich miisse ebenfalls nationalsozi-
alistisch werden und sich dem Deutschen Reich anschliessen.””

Da die Regierung Dollfuss sich nicht von der deutschen
Anschlussrethorik beeindrucken liess, betrieb Hitler ab Mai 1933
die systematische politische und wirtschaftliche Destabilisierung
Osterreichs. Anfang Juni begann in Osterreich eine Welle dauern-
den Terrors durch nationalsozialistische Kampfeinheiten, begleitet
durch deutsche Anschlusspropaganda. Darauf verbot Dollfuss die
NSDAP in Osterreich und begann sich an das faschistische Italien
anzunidhern. Mussolini verlangte fiir seine Unterstiitzung die Aus-
schaltung der Arbeiterbewegung in Osterreich und die Bildung einer
starken Regierung aus rechtsgerichteten Kriften.” Dollfuss bildete
darauf die Vaterldndische Front, die parteitibergreifende Tragerin
einer neuen Osterreichischen Staatsidee wurde und einen autoritir-
konservativen politischen Katholizismus vertrat® Die Osterreichi-
schen Sozialisten, die sogenannten «Austromarxisten»*? konnten

279 Der Staatsvertrag, den die Siegermichte des Ersten Weltkrieges mit Osterreich
am 10.9.1919 in Saint-Germain-en-Laye abgeschlossen hatten, verbot einen
Anschluss an das Deutsche Reich. Die Nationalversammlung der Republik
«Deutsch-Osterreich» hatte am 12.11.1918 Osterreich zum Bestandteil der Deut-
schen Republik erkldrt und den Anschluss am 12.3.1919 neuerlich bestétigt.

280 Auf der Basis weiterer Verhandlungen mit Mussolini entstanden zwischen Italien,
Osterreich und dem ebenfalls von einer rechten Diktatur regierten Ungarn am
17.3.1934 die sog. «Romischen Protokolle», ein Konsultativpakt zum Schutz der
Unabhingigkeit Osterreichs.

281 Gottfried-Karl Kindermann. Hitlers Niederlage in Osterreich. Bewaffneter NS-
Putsch, Kanzlermord und Osterreichs Abwehrsieg 1934. Hamburg: Hoffmann und
Campe, 1984, S. 61—75.

282 Die «Austromarxisten» bildeten keine eigene Schule innerhalb des Marxismus,
obwohl sie sich teilweise vom typischen orthodoxen Marxismus unterschieden.
Sie betonten z.B. stark die menschliche Seite des Marxismus und charakterisier-
ten etwa die Gesellschaft der Zukunft weniger durch Begriffe der Macht und der
institutionellen Verdnderung als durch freie Selbstverwaltung des arbeitenden
Volkes. Die Vergesellschaftung des Eigentums galt ihnen deshalb auch nur als
Instrument fiir die sozialistische Umgestaltung und nicht als eine erschopfende
Definition des Sozialismus. Sie glaubten, dass das Kantsche Prinzip, welches das
menschliche Individuum stets als Zweck und nie als Mittel behandelt, vollkom-
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die Machtiibernahme durch Dollfuss nicht mehr verhindern, da die
Legislative durch ein taktisches Missgeschick ausgeschaltet worden
war. Dollfuss konnte gestiitzt auf ein Notgesetzt ohne Parlament
weiterregieren.”

1932 wurde der «Republikanische Schutzbund» verboten, aber
erst im Frithjahr 1934 brach ein kurzer Biirgerkrieg aus, der neben
den Osterreichischen Industriezentren vor allem Wien erfasste. Da
die Arbeitermiliz dem Osterreichischen Bundesheer und den «Heim-
wehren» hoffnungslos unterlegen war, mussten sie bereits nach vier
Tagen kapitulieren. Die SDAP wurde verboten und alle sozialdemo-
kratischen Organisationen aufgelost. Mit der «Maiverfassung» von
1934 wandelte Dollfuss die erste Osterreichische Republik in einen
von der Vaterldandischen Front als Einheitspartei gefiihrten Stidnde-
staat um.

Die Tatsache, dass ab 1933 eine rechtsbiirgerliche Minderheits-
diktatur die Osterreichische Unabhéngigkeit verteidigte, lag in der
Interpretation der SPS auch daran, dass alle Versuche, eine schwarz-
rote Abwehrfront gegen die NSDAP zu bilden, gescheitert waren
und die Sozialdemokraten die rechts-biirgerliche Regierung mit aller
Hirte bekdmpft hatten. Da in Osterreich die Konsequenz der sozi-
aldemokratischen Kooperationsverweigerung die Etablierung der
Dollfuss-Diktatur war, meinte die Mehrheit der SPS-Parteileitung,
dass eine verstirkte Kooperation mit dem Biirgerblock fiir die SPS
unausweichlich sei, wenn sie nicht das Schicksal ihrer deutschen und
osterreichischen Schwesterparteien teilen wolle.

2.3 Die Reaktionen auf den Kurswechsel

Robert Grimm und Ernst Reinhard publizierten Beitrdge zur neuen
Diskussion um die Wehrfrage in der Presse, die fiir eine Revision
der 1917er-Beschliisse eintraten und die Landesverteidigung unter
Bedingungen befiirworteten. Grimm schrieb etwa in einer Artikelse-
rie in der Berner Tagwacht, dass der Kampf gegen den Faschismus im
Landesinneren automatisch auch zum Kampf gegen den Faschismus
mit militdrisch organisierter Gewalt gegen aussen verpflichte. Wenn

men mit den Grundsitzen des Sozialismus harmoniere und dass ein Sozialismus,
der etwas anderes anstrebe als die freie Entfaltung miteinander vereinter Men-
schen, eine Parodie auf seine eigenen Grundsitze sei. Vgl. Kolakowski, Haupt-
stromungen, Bd. 2, S. 275-278.

283 Vgl. Kindermann, Hitlers Niederlage, S. 97-102.
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die SPS weiter die Legitimitit der Landesverteidigung bestreite,
wiirde sie damit den Einfall der «faschistischen Horden» begiinstigen,
die kurzen Prozess mit den Volksrechten und der Arbeiterbewegung
machen wiirden.”

Ernst Reinhard publizierte eine umfassende Schrift zur Wehr-
frage, in welcher er alle Punkte des Thesenpapiers iiber Faschismus
und Landesverteidigung nochmals erlduterte. Er erweiterte dabei
die Argumentationslinie um einige Punkte, insbesondere denjenigen,
dass die Machtmittel des biirgerlichen Staates von heute die Macht-
mittel der sozialistischen Demokratie von morgen sein wiirden. Aus
diesem Grund lohne es sich, das Militdr aufzubauen. Nur so konne
der sozialistische Staat von morgen die Angriffe der faschistischen
Nachbarn abwehren.”

Die Antimilitaristen im revolutiondr-klassenkdmpferischen Flii-
gel der SPS reagierten mit Emporung auf diese Vorschlidge und wie-
sen sie allesamt zuriick. IThre Argumentation beschridnkte sich dabei
nicht nur auf die alten Parolen sondern reagierte direkt auf die neuen
Ansichten, welche die Parteileitung verbreitete:

Wenn unsere neugebackenen Sozialpatrioten darauf hinweisen,
dass die Verteidigung der Demokratie gegen alle Angriffe Hit-
ler-Deutschlands eine Lebensfrage fiir die schweizerische Arbei-
terklasse sei, so ist darauf Vielerlei zu antworten. Erstens [...]:
welcher Vorteil liegt fiir die Werktédtigen der Schweiz darin, sich
gegen das liberméchtige Deutschland zu verteidigen, da doch
kein Zweifel bestehen kann iiber die schliessliche Niederlage der
Schweiz? [...] Der Unterschied liegt bloss darin [...], dass im Falle
der Gegenwehr Hunderttausende von Schweizern hingeschlachtet
wiirden [...]. Zweitens bringt der Tag der Mobilmachung sofort
die Diktatur. [...] Die demokratischen Rechte schiitzen wollen
durch die Mobilisierung der Militirmacht, das mutet ungefihr
an wie eine Feuerloscherei mit Benzin. ™

Uberhaupt wurde die ganze Argumentation zugunsten der Lan-
desverteidigung zerzaust und abschliessend mit dem Kommentar

284 Berner Tagwacht, 271-274, 18.—22.11.33.

285 Reinhard, Landesverteidigung?, S. 62.

286 Hugo Jordi. Finanzprogramm, Landesverteidigung und Sozialdemokratie. (Neue
Sozialistische Schriftenreihe, 1). Ziirich: Proletarische Einheit, 1933, S. 5f. Hervor-
hebungen gemaéss Original.



bedacht, dass sowieso alles nur Vorwinde der Sozialpatrioten® seien,
um eine «Anbiederung an das Biirgertum» zu erreichen. Die Gegner
der Landesverteidigung — soweit sie im revolutionéar-klassenkdamp-
ferischen Parteifliigel zu finden waren — machten alternative Vor-
schldge, wie man in geeigneter Weise auf den Faschismus reagieren
sollte. Sie sahen das Heil in der Provokation, im Aufbau bewaffneter
sozialistischer Selbstschutzorganisationen sowie im Generalstreik.
Diese Mittel hitten sich schon 1918 bewihrt, nur dass damals die
SPS und die Gewerkschaften noch viel schwicher gewesen seien als
1933 — der SPS-Parteileitung fehle nur der Mut und die Entschlos-
senheit von damals, alle Kampfmittel der Arbeiterschaft konsequent
einzusetzen, da sie um ihre politischen Posten bangte.” Diese Kritik
richtete sich insbesondere gegen den gewerkschaftlichen und den
evolutiondr-demokratischen Parteifliigel, da deren Angehorige viele
Amter auf kommunaler und kantonaler Ebene innehielten.

Der pazifistische Fliigel zeigte sich ebenfalls emport iiber den
Kurswechsel der Parteileitung, lehnte aber eine neuerliche Dis-
kussion der Wehrfrage nicht prinzipiell ab, solange diese nicht zu
einer Bejahung der militdrischen Landesverteidigung fithre, sondern
«bloss eine neue Erlduterung, Klirung und Konkretisierung ihrer
Haltung» sei.” Die Pazifisten wollten ndmlich eine Verteidigung der
Schweiz nicht mehr ausschliessen, diese sollte aber nicht mit mili-
tarischen Mitteln erfolgen, sondern durch den Aufbau einer neuen
Gesellschaftsordnung:

[D]urch den Aufbau einer auf Solidaritit und soziale Gerechtig-
keit gegriindeten Volksgemeinschaft und der Uberwindung der
Geldherrschaft, welche die Fundamente aller wirklichen Demo-
kratie zerstort und damit die Schweiz aufhebt, in der Beseitigung
eines auf Egoismus und Ausbeutung beruhenden Gesellschafts-
systems, welches die grosse Mehrheit der Angehérigen aller Vol-
ker einer sozialen und kulturellen Knechtschaft unterwirft und
der Ersetzung derselben durch eine neue Ordnung des menschli-
chen Zusammenlebens.*®

287 Siehe Anmerkung 143.

288 Jordi, Finanzprogramm, S. 14-16.

289 Thesen zum Militirprogramm der Sozialdemokratie. Zentralstelle fiir Friedensar-
beit (Hg.). Ziirich: 0J. (1933), S. 1.

2900 Ebd., S. 2.



Ansonsten deckten sich die Argumente der Pazifisten mit jenen des
revolutiondr-klassenkampferischen Parteifliigels. Die Pazifisten, die
vornehmlich aus der franzosischen Schweiz stammten, betonten
allerdings die moglichen Opfer eines Krieges und die Gefahr einer
Spaltung der Schweiz entlang der Sprachgrenzen starker.”"

Schon zu Beginn der neuen Diskussion der Wehrfrage hatten sich
also die Grenzen innerhalb der Gruppierungen der SPS verschoben.
Die revolutionar-klassenkdmpferische Gruppierung spaltete sich in
zwei Untergruppen auf. Die eine befiirwortete die Landesverteidi-
gung, solange es gegen den Faschismus ginge, wihrend die andere
auch dafiir ihre antimilitaristische Haltung nicht aufgeben wollte.
Diese Untergruppe unterschied sich aber dennoch von den Pazifisten,
da sie keineswegs gegen Gewalt war, aber in einem Bekenntnis der
SPS zum Konzept der biirgerlichen, nationalen Verteidigung nach
wie vor Verrat an der Arbeiterschaft sahen. Der evolutionidr-demo-
kratische Parteifliigel gewann hingegen durch die Unterstiitzung der
Gewerkschaften zusehends an Einfluss, auch weil die Spaltung des
revolutionér-klassenkampferischen Fliigels ob der Wehrfrage diesen
stark schwichte.

Die dominierenden Geschiéftsleitungsmitglieder Robert Grimm
und Ernst Reinhard dusserten sich im Herbst 1933 befiirwortend
gegeniiber einer Revision der 1917er-Beschliisse gedussert und
schlugen sich damit auf die rechte Seite des revolutionéir-klassen-
kampferischen Parteifliigels. Es schien sich also abzuzeichnen, dass
die SPS verstérkt einen integrativen Kurs gegeniiber dem Schweizer
Politsystem verfolgen wiirde, und dass die Hauptdifferenzpunkte zu
den iibrigen Schweizer Parteien in der Wehr- und der Demokratiefra-
ge revidiert wiirden. Die biirgerliche Presse und auch Teile der SPS
warteten deshalb gespannt auf den Parteitag vom Friihjahr 1934, der
ein Bekenntnis der Sozialdemokratie zur Landesverteidigung erwar-
ten liess, wenn nun doch auch die «zidhesten Revoluzzer» wie der
Landesstreikfiihrer Robert Grimm schon gefallen waren.*”

291 Ebd., S.3-8.

292 Das Einschwenken Robert Grimms auf eine landesverteidigungsfreundliche
Haltung wurde etwa als «Jubildumsgeschenk auf dem Gabentisch der Schweize-
rischen Offiziersgesellschaft (SOG)», die gerade ihr 100-jdhriges Bestehen feierte,
bezeichnet. Vgl. Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 149f.



2.4 Wehrfrage und Schweizer Innenpolitik 1933

Im Verlauf des Jahres 1933 beeinflussten zwei innenpolitische
Themen die Diskussion der Wehrfrage in der SPS oder wurden
von dieser selbst beeinflusst: Der Abstimmungskampf um die Lex
Héberlin II und die «100 Millionen-Kreditforderung» des EMD. Wie
bereits aufgezeigt, war die Lex Hédberlin II im Umfeld der Genfer
Unruhen entstanden und ihre urspriingliche Kernforderung war die
Unterstrafestellung der Aufforderung von Soldaten zu Ungehorsam
und Meuterei. Obwohl die Sozialdemokraten dem Gesetz faschisti-
sche Ziige unterstellten, schienen sie es anfanglich dulden zu wollen.
Als aber ein weiterer Artikel in das Gesetz eingebracht wurde, der
die kritische Berichterstattung der Presse iiber die Armee einschrian-
ken sollte, sah die sozialdemokratische Presse ihre Freiheit gefdahrdet,
iiber Missstdnde in der Armee und iiber frontistische Umtriebe im
Offizierskorps zu berichten. So bekam die Lex Héberlin II fiir die
SPS einerseits den Anstrich eines «faschistischen Ausnahmegeset-
zes», fiir den Biirgerblock andererseits denjenigen eines Bekenntnis-
ses zu einer schlagkriftigen Armee. Nach dem Scheitern der Vorlage
in der Volksabstimmung im Frithjahr 1934 vermieden es aber beide
Parteien, den militdrischen Aspekt der Vorlage weiter zu betonen, da
es eher die mogliche Einschrankung der Freiheit tiberhaupt gewesen
war, welche die Ablehnung provoziert hatte.””

Die Ablehnung der Lex Héberlin II leitete die sogenannte «Mérz-
krise» ein, da das Votum des Volkes als Misstrauensvotum gegen den
Bundesrat aufgefasst wurde. Infolgedessen trat Bundesrat Héberlin
zuriick und etwas spéter iiberraschenderweise auch der rechtskatho-
lische Musy.** Als Nachfolger wurden die als gemissigt geltenden
Johannes Baumann (FDP) und Philipp Etter (KK) gewihlt. Damit
war die Sozialdemokratie ihre zwei schérfsten Gegner im Bundesrat
losgeworden. Auf der anderen Seite musste die SPS aber auch neue
Bedrohungen verzeichnen: Die Fronten und ihr nahestehende rechts-
katholische Gruppierungen nahmen die Mérzkrise zum Anlass, eine
Initiative zur Totalrevision der Bundesverfassung zu lancieren, die
zu einer Neugestaltung der Schweiz nach dem christlich-korporatis-

293 Ebd., S. 145f.

294 Uber die Affire «Straumann», die den Riicktritt Musys wohl massgeblich beein-
flusst, aber nicht verursacht hatte siche Kaiser, Bundesrat Jean-Marie Musy,
S.208-215.
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tischen Vorbild Osterreichs fiihren sollte.” Dazu konnte der Bundes-
rat im Parlament eine Einschrankung der Pressefreiheit durchsetz-

ten,’

% die vor allem gegen Kritik linker Blédtter an den Zustdnden in

Deutschland und Osterreich gerichtet war.>”

«85

Das Armeebudget war zwar seit 1930 de facto nicht mehr an das
Millionen-Budget» gebunden, das EMD hatte aber trotzdem

nicht signifikant mehr Mittel bewilligt bekommen. Fiir das Jahr 1933

295

206

297

114

Die Initiative auf Totalrevision der Bundesverfassung war das erste Volksbegeh-
ren der rechtsradikalen Erneuerungsbewegung um die Fronten. Das Instrument
der Totalrevision sieht vor, dass dieses Begehr weder parlamentarisch behandelt,
noch vom Bundesrat abgesegnet werden muss. Auch ist in der Volksabstimmung
nur das einfache Volksmehr entscheidend und das Standemehr nicht erforderlich.
Bei einem positiven Ausgang der Abstimmung werden National- und Sténderat
neu gewihlt, um iiber eine neue Bundesverfassung zu beraten. In der Tat schienen
die Fronten vor allem an dieser Neuwahl interessiert gewesen zu sein, da sie nicht
bis zu den ordentlichen Nationalratswahlen 1935 warten wollten und bei soforti-
gen Neuwahlen einen Erdrutschsieg nach nationalsozialistischem Vorbild erwar-
teten. Die «Nationale Tatgemeinschaft fiir das Volksbegehren auf Totalrevision
der Schweizerischen Bundesverfassung», welche die Initiative lancierte, war eine
Sammelbewegung der politischen Rechten. Einig waren sich die Initianten aber
nur dariiber, dass die Bundesverfassung revidiert werden sollte, tiber den Inhalt
dieser Revision bzw. die anzustrebenden Ziele bestand Uneinigkeit zwischen den
Fronten, die einen zentralisierten Fiihrerstaat anstreben und dem rechten Fliigel
der Katholisch-Konservativen, die einen Stdndestaat nach italienisch-osterreich-
ischem Vorbild erreichen wollten. Die Initiative wurde am 8.9.1935 mit 511578
Nein- zu 196135 Ja-Stimmen verworfen. Sigg, Die eidgendssischen Volksiniti-
ativen, S. 176-179 und Schmid-Ammann, Unterwegs von der politischen zur
sozialen Demokratie, S. 32f. Zur Entwicklung und dem Verlauf der Bewegung fiir
die Totalrevision siche Peter Stadler. «Die Diskussion um eine Totalrevision der
schweizerischen Bundesverfassung 1933-1935». In: Schweizerische Zeitschrift fiir
Geschichte, Nr. 1, 1969, S. 75-169.

Dieser Beschluss des Bundesrates sah Massnahmen gegen Presseorgane vor,
deren Berichterstattung geeignet schien, die guten Beziehungen zur anderen
Staaten zu gefdhrden. Der Massnahmenkatalog reichte von Verwarnung bis zu
einem befristeten Verbot. Der Bundesratsbeschluss galt allgemein als Reaktion
auf die kritische Berichterstattung der sozialdemokratischen Presse tiber die Vor-
giinge im Deutschen Reich und in Osterreich.

Ruffieux, La Suisse de l’entre-deux-guerres, S. 239-242. Die SPS sah sich in
dhnlichem Zusammenhang 1935 zur Lancierung der Pressefreiheits-Initiative
gedringt, da der Bundesrat am 26.3.1934 auf deutschen Druck hin Notstands-
massnahmen zur Einschriankung der Pressefreiheit in der Schweiz beschlossen
hatte. Diese Beschliisse trafen vor allem Blitter des linken politischen Spektrums.
Die Initiative kam allerdings nie zur Abstimmung und wurde 1975 abgeschrieben.
Sigg, Die eidgenossischen Volksinitiativen, S. 192-194.



wurde das Budget wegen der Wirtschaftskrise gegeniiber 1932 sogar
noch gekiirzt.*® Im Sommer desselben Jahres trat jedoch Bundesrat
Minger iiberraschend mit der Forderung nach einer Erhéhung des
Militdrbudgets auf 1oo Millionen Franken an die Offentlichkeit, da
die Kriegsgefahr nach dem Scheitern der Riistungsbeschriankungs-
konferenz und der Machtiibernahme Hitlers dramatisch gestiegen
sei. Deshalb stellten Neutralitdt und militdrische Landesverteidigung,
sprich Kriegsbereitschaft, die einzige mogliche Friedensgarantie fiir
die Schweiz dar.””

Die armeefreundlichen Krifte in der Schweiz erstarkten unter
dem Eindruck der erhéhten Kriegsgefahr. Die «vaterldndische» und
pro-militdrische Stimmung wurde von Bundesrat Minger in seiner
Augustrede am Rundfunk noch gefordert, indem er den «antimilita-
ristischen Kriften» den Kampf ansagte. Die erste Kredittranche fiir
das Militdr von 20 Millionen wurde unter dem Eindruck der Volks-
stimmung vom Parlament problemlos bewilligt. Die zweite Tranche
von 87 Millionen Franken sollte im November beraten werden und
galt von biirgerlicher Seite als eine Art Testfall, um die veridnderte
Einstellung der SPS in der Wehrfrage zu priifen.

Allgemein wurde mit einer Zustimmung gerechnet, da ja Robert
Grimm offen fiir die Landesverteidigung eintrat. Die SPS wurde im
Nationalrat sogar formlich dazu eingeladen, «mit den biirgerlichen
Mitgliedern des Rates, mit der grossen Mehrheit des Volkes, die Lan-
desverteidigung zu bejahen.»™ Die SPS-Fraktion lehnte die biirger-

208 Zur Wirtschaftskrise sieche das Kapitel I1.3.1.

299 Als Podium fiir die Bekanntgabe der Kreditforderung diente Minger dabei die
von rechts-biirgerlich-patriotischen Vereinen organisierte Vindonissa-Tagung am
9.7.1933. Vgl. NZZ, Nr. 1146, 25.6.33 und VR, Nr. 159, 10.7.33; Nr. 163, 14.7.33;
Nr. 167, 19.7.33 sowie Nr. 172, 25.7.33. Zur Entstehung der Vindonissa-Tagungen
siche Heller, Eugen Bircher, S. 61-64.

300 Vgl Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 152.
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liche Einladung jedoch ab, was an den Fillen «Pointet»*' und «Fon-
jallaz»** sowie am «Ziircher Flaggenstreit»*" lag: Erstens sei die SPS
nicht mit dem Budgetdefizit einverstanden, das wegen dem Kredit
entstehen wiirde. Zweitens seien die Arbeitslosen zu wenig bertick-
sichtigt worden und die sozial gerechte Verteilung der Riistungskos-
ten sei ebenfalls nicht garantiert. Drittens konne die SPS das EMD
nicht unterstiitzen, solange Offizierskreise versuchten, die Armee zu
einem Instrument der gegen die Arbeiter gerichteten Klassenpolitik
zu machen und sich anmassten, das Parlament unter Druck zu stellen
und zu bevormunden, wie dies im Fall «Pointet» geschehen sei. Trotz
der Ablehnung der SPS-Fraktion wurde der Kredit jedoch problem-

301 Beider Ersatzwahl fiir den neuenburgischen Staatsrat standen sich im November
1933 der antimilitaristische SPS-Nationalrat Graber und ein Liberaldemokrat
gegeniiber. Als ein gewisser Georges Pointet fiir Graber die Werbetrommeln
schlug, wurde sein militdrischer Vorgesetzter darauf aufmerksam und verlangte
von Pointet, der im Militdr den Rang eines Leutnants bekleidete, dass er als Offi-
zier eine Deklaration unterschreibe, in der er sich zur bedingungslosen Landes-
verteidigung bekenne. Darin war auch ein Passus enthalten, in der Pointet bestati-
gen sollte, dass er den Schiessbefehl auch gegen eine von Graber gefithrte Menge
ausfithren wiirde. Als Pointet sich weigerte, dies zu unterschreiben, wurde er vom
EMD unter Umgehung der Neuenburger Behorden aus der Armee entlassen.
Der Fall des sog. «Leutnant des Marxismus» emporte weite Kreise der SPS, auch
der landesverteidigungsfreundlichen, und galt als Beweis fiir den faschistischen
Geist im Offizierskorps. Vgl. Perrenoud, Face aux guerres, S. 494.

302 Der Fall «Fonjallaz» drehte sich um eine Romreise des Obersten Arthur Fon-
jallaz, Lehrer an der militdrwissenschaftlichen Abteilung der ETH, bei der dies
Benito Mussolini als Duce gehuldigt hatte. Deshalb wurde Fonjallaz von der ETH
entlassen. Er galt fortan in linken Kreisen als herausragendes Beispiel fiir die
frontistische Gesinnung des Offizierskorps.

303 Beim «Ziircher Flaggenstreit» handelte es sich um einen Konflikt zwischen
der SOG und der Stadtziircher Regierung. Als die SOG am 25./26.11.1933 in
Zirich ihr Jubildum feierte, wurde in einem anonymen Presseartikel kritisiert,
dass der sozialdemokratisch beherrschte Ziircher Stadtrat keine Beflaggung der
offentlichen Gebédude angeordnet habe, was als Affront gegen das Offizierskorps
empfunden werde. In dem anschliessenden Streit zwischen offentlicher Meinung,
SOG und Stadtregierung kam es zum Eklat, als die Regierung wirklich beschloss,
die stddtischen Amtshduser nicht zu flaggen. Dies war tatsdchlich eine Provoka-
tion, weil die Gebdude des Bundes und die Kirchen beflaggt wurden. Die NZZ
griff darauf den sozialdemokratischen Stadtpriasidenten Emil KIoti, der auch
Oberleutnant war, personlich an, und beschuldigte ihn der Feigheit, da er fiir
seine Kameraden nicht seinen Genossen die Stirn geboten habe. Kl6ti und auch
die SPS reagierten geharnischt auf diesen Vorwurf, so dass die Sache noch ein
langeres Nachspiel hatte. Vgl. Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 150.
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los bewilligt, womit das Parlament dem EMD insgesamt 107 Millio-
nen Franken zusprach.”

Die Diskussion um die Skandale «Pointet» und «Fonjallaz» hatte
noch eine langerfristigere Wirkung auf die Behandlung der Wehrfra-
ge in der SPS. Sie wurden von der antimilitaristischen Seite immer
wieder als Beispiele fiir die faschistische Gesinnung im Offiziers-
korps angefiihrt. Diese vermutete Verbindung zwischen Faschismus
und Armee wurde innerhalb der SPS zu einem der wichtigsten Argu-
mente gegen eine Befiirwortung der Landesverteidigung.

3 Der Weg zur Programmrevision

Das folgende Kapitel fasst die weitere SPS-interne Diskussion bis
zum Parteitag 1935 in Luzern zusammen und zeigt die Einfliisse der
nationalen und der internationalen Politik auf die Behandlung der
Wehrfrage auf. In den Jahren 1933 und 1934 passte sich die SPS in
zwel Hauptpunkten programmatisch dem iibrigen Schweizer Polit-
system an: Erstens in ihrer Einstellung gegeniiber der Demokratie
und zweitens vorerst eingeschrinkt gegeniiber der Landesverteidi-
gung. Diese Anpassungen sind eine direkte Folge des Konzeptions-
wandels im Winter 1932/33. Wéihrend aber die Frage der Demokratie
schon im Frithjahr 1934 gekldrt werden konnte, verzogerte sich die
Diskussion um die Landesverteidigung weiter. Damit wurde die
Wehrfrage zum letzten Differenzpunkt gegeniiber dem politischen
System der Schweiz. Demgemiss verteidigten die Gegner einer
Systemintegration, die vornehmlich im revolutionér-klassenkdmpfe-
rischen und im pazifistischen Lager zu finden waren, ihre letzte Posi-
tion hartnéckig.® Beziiglich der Fragestellung dieser Studie ist in
diesem Abschnitt vor allem von Interesse, warum die Parteileitung
der SPS eine Programmrevision einleitete und wer oder was sie dazu
veranlasste. Ferner sollen die Griinde fiir die Verkniipfung der Revi-
sion der Position in der Wehrfrage mit einer totalen Programmrevisi-
on beleuchtet werden.

304 Ebd.S. 152
305 Vgl. Scheiben, Krise und Integration, S. 191f.
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3.1 Wirtschaftskrise und Abwehrfront gegen den Faschismus

Bevor die weiteren Ereignisse innerhalb der SPS zur Sprache kom-
men, die zu einer Revision des Parteiprogramms von 1920 fiihrten,
soll die Idee zur Bildung einer Abwehrfront gegen die Bedrohung
des Faschismus und zur Uberwindung der seit 1931 anhaltenden
Wirtschaftskrise beleuchtet werden, da sie den Ausschlag zu der
Revisionsdiskussion gab.

3.1.1 Die Auswirkungen der Weltwirtschaftskrise auf die Schweiz

Dem New Yorker Borsenkrach vom 24. und 29 Oktober 1929 folgte
eine internationale wirtschaftliche Depression, die «Weltwirtschafts-
krise». Der steilste Niedergang der Wirtschaft erfolgte zwischen
1929 und 1932, wonach in den meisten Lindern wieder ein zum
Teil beachtliches Wachstum einsetzte. Die schweizerische Wirtschaft
brach zwar 1931 erst verspétet und weit weniger ein als die deutsche
oder amerikanische, dafiir blieb der Aufschwung bescheidener, so
dass die Gesamtbilanz der Schweiz im internationalen Vergleich zu
den schlechteren gehorte. Das verspitete Einsetzen der Krise, die
anféanglich vor allem die Exportwirtschaft betraf, erklirte sich durch
die giinstige Entwicklung der schweizerischen Binnenwirtschaft
durch eine Reihe grosser Bauprojekte. Auf den Tiefpunkt von 1932
folgte eine bis 1936 anhaltende Stagnation, in der die Arbeitslosigkeit
kontinuierlich auf iiber fiinf Prozent der arbeitsfidhigen Bevolkerung
anstieg. Die anschliessende kurze Erholung war auf die internationa-
le Riistungskonjunktur im Vorfeld des Zweiten Weltkrieges zurtiick-
zufiihren.

Die Weltwirtschaftskrise hinterliess im Bewusstsein der politisch
gespaltenen Bevolkerung tiefe Spuren. Die Sozialdemokraten und
die Kommunisten erhofften sich bis zu den Genfer Unruhen eine
baldige Sozialisierung der Wirtschaft, wahrend die politische Rechte
das Heil in autoritdren, korporativen und faschistischen Ideen sah.
Die stirksten Auswirkungen hatte die 1933 einsetzende Auseinan-
dersetzung iiber die Krisenursachen und die zu ergreifenden Gegen-
massnahmen. Der Bundesrat sowie die etablierte Nationalokonomie
gingen von der Uberinvestitionstheorie aus und lehnten deshalb eine
aktive Konjunkturpolitik ab. Die SPS und die gewerkschaftlichen
Analytiker wie Max Weber und Fritz Marbach stiitzten sich hingegen
auf die Unterkonsumptionstheorie und verlangten Staatsinterven-
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tionen bis hin zur Einfiihrung der Planwirtschaft. [hren Hohepunkt
erreichte die wirtschaftspolitische Debatte 1934/35 mit der Krisen-
initiative.

Wegen der politischen Spannungen setzte der Bundesrat ab 1931
seine Krisenpolitik mit dem Mittel der Dringlichkeitsklausel durch,
wodurch bis 1938 91 Bundesgesetze und Beschliisse dem Referen-
dum entzogen wurden. Dieses in sozialdemokratischen Augen unde-
mokratische Vorgehen wurde von der SPS aufs Heftigste kritisiert.””

Die Sozialdemokratie wurde von der Krise letztlich vollig unvor-
bereitet getroffen. Obwohl der Marxismus in der Theorie das Auftau-
chen einer solchen Krise prophezeit hatte, fehlte eine klares alternati-
ves Programm zur biirgerlichen Deflationspolitik. Ein sozialistisches
Krisenprogramm, das die Arbeiterschaft einerseits vor Not bewahren
und andererseits einen Ausweg aus der Krise weisen sollte, musste
erst erarbeitet werden.’”’

Die Interpretation der Wirtschaftskrise durch die SPS war von
zwei Punkten geprégt: Erstens von der Wahrnehmung der Krise als
Uberproduktionskrise und zweitens von deren Kennzeichnung als
Krise des Kapitalismus und somit als Dauerkrise. Dies fiihrte dazu,
dass die SPS die Verwirklichung des Sozialismus nicht mehr als ein
Resultat der kapitalistischen Prosperitit, sondern als Resultat der
kapitalistischen Krise interpretierte. Aus der Charakterisierung der
Krise als Unterkonsumptions- oder Uberproduktionskrise leitete
sich der wichtigste Grundsatz der sozialdemokratischen Krisenpoli-
tik her, die Erhaltung der Kaufkraft und die Bekdmpfung der biirger-

306 Vgl. Jost, Bedrohung und Enge, S. 779—783; Ruffieux, La Suisse de ’entre-deux-
guerres, S. 199—216 und Historisches Lexikon der Schweiz, Bernhard Degen,
«Weltwirtschaftskrise».

307 Vgl. Hardmeier, Geschichte der sozialdemokratischen Ideen, S. 60-62.
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lichen Deflationspolitik.*® Diese Politik resultierte aus der Befiirch-
tung, der Abbau der Preise und der Einkommen fiihre schliesslich
nur zu einem Lohnabbau fiir die Arbeiterschaft. Der Misserfolg der
deutschen Deflationspolitik forderte noch die ablehnende Haltung
der SPS gegeniiber allen Abbaupldnen.*”

3.1.2 Die SPS zwischen Kriseninitiative und «Plan der Arbeit»

Die SPS beschiftigte sich ab 1930 mit den Problemen der Wirt-
schaftskrise.”” Zu den Nationalratswahlen 1931 veroffentlichte die
Geschiftsleitung eine Resolution, in der sie nicht nur eine Linde-
rung der Folgen der Arbeitslosigkeit, sondern auch den Ubergang
zur Planwirtschaft, die Organisation der Volkswirtschaft und die
staatliche Kontrolle der Schliisselindustrien sowie der Banken und
Versicherungen forderte.” Im Sommer 1933 konkretisierten sich
diese Ideen in einem Wirtschafts- und Aktionsplan, der von der Par-
teileitung zusammengestellt wurde und die wichtigsten Postulate der
Arbeiterschaft zusammenfassten. Neben den Forderungen von 1931
beinhaltete der Plan die Errichtung von Aussenhandelsmonopolen

308 Die Deflation wurde durch den Zusammenbruch der schweizerischen Exportin-
dustrie ab 1930 ausgelost. Die Ausfuhr ging wegen der sinkenden Kaufkraft im
Ausland und der protektionistischen Massnahmen vieler Lénder stark zurtick.
Ab 1931 verschlimmerte der Ubergang mehrerer Staaten zum Clearing die
Situation zusitzlich. Besonders betroffen waren die Textil-, die Uhren- und die
Metallindustrie sowie der Maschinenbau. Gut hielten sich dagegen ein Grossteil
der Binnenwirtschaft sowie die exportorientierte chemische Industrie. Schwer
getroffen wurden die Banken, deren Bilanzsumme bis 1934 um ein Fiinftel
sank — mehrere Banken gerieten in Schwierigkeiten und mussten schliessen.
Auch die Landwirtschaft litt unter einem Zerfall der Preise, die 1935 fast wieder
auf dem Niveau von 1914 lagen. Absatzschwierigkeiten fiir Milchprodukte auf
dem Weltmarkt verlangten zudem eine Umorientierung auf den Binnenmarkt.
Die Deflation beeintriachtigte ganz allgemein den Konsum, da die Verbraucher
Kaufentscheide moglichst lange aufschoben, um vom zu erwartenden Preiszer-
fall zu profitieren. Erst die spét erfolgte Abwertung des Schweizer Frankens am
26.9.1936 durchbrach den deflationdren Trend und erhohte die Konkurrenzfahig-
keit schweizerischen Unternehmen auf dem Weltmarkt wieder. Da der Bundesrat
eine aktive Krisenpolitik ablehnte und den Preiszerfall sogar noch durch seine
Sparmassnahmen forderte, wurde eine Wirtschaftspolitik von linker Seite als
«Deflationspolitik» bezeichnet. Vgl. Historisches Lexikon der Schweiz, Bernhard
Degen, «Weltwirtschaftskrise».

309 Vgl. Schmid-Ammann, Unterwegs von der politischen zur sozialen Demokratie,
S. 38—40.

310 SPS-Geschiftsbericht 1930, S. 10f.

311 SPS-Parteitagsprotokoll 1931, S. 158.
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und einen umfassenden Arbeitsbeschaffungsplan. Weiter sollte auf
die Vermogen eine Krisensteuer erhoben und die Bauern und das
Kleingewerbe entschuldet werden. Die Grundlage fiir die erfolgrei-
che Durchsetzung des Aktionsplanes sollte ein Zusammenschluss
der Arbeitenden aller Stidnde, also der Privatarbeiterschaft, der
Kleinbauern und der Kleingewerbler in einer «Einheitsfront aller
Werktétigen» bilden.*”

Ab Januar 1934 bildete die SPS mit dem Verband des Personals
offentlicher Dienste (VPOD) eine parititische Wirtschaftskom-
mission, die sogenannte «16er Kommission», die den Aktions- und
Wirtschaftsplan auf der Basis des konstruktiven Sozialismus von
Hendrik de Man weiterentwickelte.”® Unter der Federfithrung von
Hans Oprecht wurde so der «Plan der Arbeit» geschaffen, ein Kri-
senprogramm, das eine weitgehende Umwilzung der kapitalisti-
schen Wirtschaftsordnung vorsah. Die Basis dafiir sollte durch eine
Anderung der politischen Machtverhiltnisse und durch die Bildung
einer «antikapitalistischen Einheitsfront», einer Volksbewegung aus
Arbeitern, Bauern, Kleingewerblern und Intellektuellen, gelegt wer-
den. Der «Plan der Arbeit» forderte die Organisierung des Kredits
als offentlichen Dienst, Verstaatlichung der Grossbanken und Versi-
cherungen, die Sozialisierung der Grossunternehmen, den Schutz der
Landwirtschaft durch Entschuldung der Kleinbauern, den Schutz der
Handwerker und Kleingewerbetreibenden, die Durchsetzung einer
sozialen Bau-, Boden-, und Mietpolitik sowie weitgehende Arbeits-
beschaffungsprogramme und die Einfithrung des Plans fiir die
Exportwirtschaft.

312 SPS-Geschiftsbericht 1933 und 1934, S. 53-55.

313 Der konstruktive Sozialismus beruhte auf der Einsicht, dass die Industriearbeiter-
schaft alleine nicht imstande sei, in absehbarer Zeit auf demokratischem Wege die
Macht zu erobern. Dennoch sollte sich die sozialistische Bewegung vorbehaltlos
zur Demokratie bekennen und versuchen, verschiedene politische Kréfte unter
ihrer Fithrung zusammenzufassen, so die Bauernbewegung und das Kleingewer-
be, um eine tiefgreifende Umgestaltung der Wirtschaft zu erreichen, damit die
Krise tiberwunden werden konnte. Der Staat sollte sodann das Wirtschaftsleben
planen und damit wieder anregen, ohne allerdings die Produktionsmittel zu ver-
staatlichen. Siehe dazu Hendrik de Man. Le socialisme constructif. Paris: Alcan,
1933; Der Plan der Arbeit. Ein Ausweg aus Krise und Not. Parteitag der SPS in
Luzern. 0.0., 1935 und Kersten Oschmann. Uber Hendrik de Man. Marxismus,
Plansozialismus und Kollaboration — ein Grenzginger in der Zwischenkriegszeit.
Dissertation Universitit Freiburg i.Br. Freiburg i.Br., 1990.
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Da diese Forderungen dem SGB viel zu weit gingen und die
Ideenskizze seines wirtschaftlichen Vordenkers Max Weber, die weit
zuriickhaltender formuliert war, keine Mehrheit fand, beschloss der
SGB im Friihjahr 1934, eine eigene Initiative zu lancieren, ohne die
SPS bei der Ausarbeitung oder im Abstimmungskampf zu betei-
ligen.”* Infolgedessen wurde die SPS im April 1934 vor die Tatsa-
che gestellt, dass der SGB zusammen mit der Bewegung um die
Wochenzeitung Die Nation,”” dem «Foderativverband des Personals
offentlicher Dienste» und der «Nationalen Aktionsgemeinschaft zur
Bekampfung wirtschaftlicher Krisen und Not (NAG)»** das «Volks-
begehren zur Bekdmpfung von Krise und Not», auch Kriseninitia-
tive genannt, lancieren werde.’” Dadurch wurde die Propagierung
und Durchfiihrung des «Plans der Arbeit» von vorneherein in Frage

314 An den Beratungen iiber die Lancierung der Kriseninitiative waren die Vertreter
des SGB, der biirgerlichen Angestellten- und Beamtenverbiande, der Schweizeri-
schen Bauernheimatbewegung, der Ziircher und Biindner Demokraten und der
Freiwirtschafter beteiligt. Schmid-Ammann, Unterwegs von der politischen zur
sozialen Demokratie, S. 41f.

315 Siehe S. go.

316 Der NAG gehorten u.a. an: Der Verband der Schweizerischen Angestelltenver-
binde, der Christlichnationale Gewerkschaftsbund, der Schweizerische Verband
Evangelischer Arbeiter und Angestellter, der Schweizerische Lehrerverein und
die Schweizerische Bauernheimatbewegung. Siche Uberwindung der Krise durch
die Kriseninitiative. Schweizerisches Aktionskomitee zur Bekdmpfung der Wirt-
schaftskrise (Hg.). Bern: 1935, S. 69.

317 Die Kriseninitiative strebte eine Ergédnzung der Bundesverfassung an, um die
Wirtschaftskrise mit Hilfe folgender binnenstaatlicher Lenkungsmassnahmen
iiberwinden zu konnen: a) Kampf gegen den Lohnabbau und die Senkung der
landwirtschaftlichen und gewerblichen Erzeugerpreise. b) Einfithrung eines
Lohn- und Preisschutzes, Durchfithrung von Arbeitsbeschaffungsmassnahmen
und Neuordnung der Arbeitsvermittlung. ¢) Entlastung unverschuldet in Not
geratener Betriebe, Gewdhrung einer ausreichenden Arbeitslosenversicherung
und Krisenhilfe, Forderung des Exports und des Fremdenverkehrs. Zur Durch-
fihrung dieses auf fiinf Jahre beschriankten Notprogramms sollte der Bund sich
Kredite durch Ausgabe von Pramienobligationen und Aufnahme von Anleihen
beschaffen sowie zeitweise die Handels- und Gewerbefreiheit beschrinken. Die
Initiative wurde am 2.6.1935 mit 567425 Nein- gegen 425242 Ja-Stimmen abge-
lehnt und war die erste Initiativabstimmung, die zu einer Art Plebiszit tiber die
Regierungspolitik des Bundesrates wurde, da beide Seiten eine grundsétzliche
Entscheidung iiber die weitere Krisenpolitik suchten. Ein Abdruck des Initia-
tivtextes findet sich in der RR, 13 Jg. Nr. 10, Juni 1934. Vgl. Max Weber. «Der
Kampf um die Krisen-Initiative». In: Ulrich Kégi (Hg.). Unterwegs zur sozialen
Demokratie. Festschrift zum 75. Geburtstag von Hans Oprecht. Ziirich: Europa,
1969. S. 39-56 und Sigg, Die eidgendssischen Volksinitiativen, S. 184-188).
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gestellt.”™ Dieser hitte zusammen mit dem neuen SPS-Parteipro-
gramm gebilligt und mit grossem Aufwand der Offentlichkeit vor-
gestellt werden sollen. Da aber die Abstimmung iiber die Krisen-
initiative, die mit einer Rekordzahl an Unterschriften erfolgreich
eingereicht wurde, erst auf den 2. Juni 1935 fiel, war die SPS durch
das Vorhaben des SGB blockiert.

Mit dem Eklat zwischen SPS und SGB wegen der Kriseninitia-
tive sank die Stimmung zwischen den beiden Arbeiterorganisationen
auf einen Tiefpunkt. Die Entzweiung hatte schon mit der Program-
ménderung des SGB 1928 begonnen und sich in den unterschiedli-
chen Abstimmungsparolen zum eidgendssischen Finanzprogramm
und zur Lex Haéberlin II manifestiert.”” Hauptsdchlich dusserten
sich die Spannungen in den Punkten Wehr- und Demokratiefrage, in
denen der SGB die SPS zu schnellen Reformen dridngte.

In Zusammenhang mit der Kriseninitiative ist auch der Aufstieg
der iiberparteilichen gewerkschaftsnahen Zeitung und Bewegung
Die Nation zu verstehen. Die Zeitung war 1933 gegriindet worden
und kann aufgrund ihrer politischen Aktivititen und Zielsetzungen
auch als Bewegung angesehen werden. Thre Hauptprotagonisten
waren die Bauernpolitiker Andreas Gadient und Paul Schmid-
Ammann, der Jungfreisinnige Fritz Zellweger und die beiden Sozi-
aldemokraten und Gewerkschafter Max Weber und Fritz Marbach.
Die Nation war hauptsédchlich vom SGB getragen und schlug einen
reformistischen, verstdndigungsorientierten und antifaschistisch-
antistandischen Kurs ein. Sie versuchte, die Basis fiir eine neue
«Volksgemeinschaft» zu bilden, um die wirtschaftliche wie die
politische Krise zu iiberwinden. Die von der Nation angestrebte
neue politische Allianz unterschied sich dabei wesentlich von der
«antikapitalistischen Abwehrfront» der SPS, weil sie sich klar von

318 Siehe SPS-Geschiftsbericht 1935, S. 12. Vgl. auch Scheiben, Krise und Integration,
S. 216—220 und, zum Verhaltnis zwischen SPS und SBG, Kiibler, Integration des
Gewerkschaftsbundes, S. 370—378.

319 Der «Bundesbeschluss iiber die ausserordentlichen und voriibergehenden Mass-
nahmen zur Wiederherstellung des finanziellen Gleichgewichts im Bundeshaus-
halt» vom 13.10.1933 wurde durch die Aufnahme der Dringlichkeitsklausel der
Volksabstimmung enthoben. Dem SBG war der Bundesbeschluss als annehm-
barer Kompromiss erschienen, wogegen die SPS ihn als inhaltlich ungeniigend
beurteilte, aber vor allem den Abbau der Demokratie durch die Anwendung der
Dringlichkeitsklausel beklagte. Im Nationalrat stimmten die gewerkschaftlich
engagierten Mitglieder der SPS fiir den Beschluss und der Rest der Fraktion
dagegen.
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den Kommunisten abgrenzte und nur auf die links-demokratische
biirgerliche Bewegung ausgerichtet war. Die Nation anerkannte die
Landesverteidigung kompromisslos und begann ab 1934 durch Max
Weber und Fritz Marbach publizistischen Einfluss auf die Revisions-
debatte in der SPS zu nehmen.*

3.2 Die Positionen in der Wehrfrage zu Beginn des Jahres 1934

Die Argumente der Gegner und Befiirworter der Landesverteidi-
gung zum Jahreswechsel 1933/34 sind bereits aufgezeigt worden. Im
folgenden Abschnitt wird noch ndher darauf eingegangen, welche
Entwicklungen die Argumentationslinien der beiden Streitparteien
bis zum in Aussicht gestellten Parteitag vom Friihjahr 1934 erfuhren.

Die Gruppe der Befiirworter der Landesverteidigung setzte sich
aus den Angehorigen der evolutiondr-demokratischen Gruppierung
und «konvertierten» Angehorigen der revolutionédr-klassenkédmpfe-
rischen Gruppierung zusammen. So wurde ein neuer Fliigel inner-
halb der Partei gebildet, der aus Kriften bestand, die eine Integra-
tion der SPS in die politischen Strukturen der Schweiz anstrebten,
um so eine Abwehrfront gegen den Nationalsozialismus zu bilden.
Der so verstédrkte evolutiondr-demokratische und der gewerkschaft-
liche Parteifliigel gingen eine Allianz ein, die eine Revision des Par-
teiprogramms von 1920 in all den Punkten anstrebte, welche eine
weitere Integration der SPS in das Schweizer Politsystem verhin-
derten. Die «konvertierten» Angehorigen der revolutionér-klassen-
kédmpferischen Gruppierung standen aber nicht vollig hinter diesem
Begehren. Thnen schwebte eher eine Annédherung mittels einer
Neuinterpretation des bestehenden Parteiprogramms vor, und keine
Neupositionierung der SPS. Sie verlangten, dass die biirgerlichen
Parteien der Sozialdemokratie mindestens auf halbem Wege mit
Zugestidndnissen entgegenzukommen hétten.

Die Argumente der Befiirworter der Landesverteidigung bein-
halteten anfangs 1934 im Wesentlichen die Ansichten, dass erstens
die gewaltsame Verteidigung der Schweiz nie abgelehnt worden sei,
sondern nur die biirgerliche Form der Landesverteidigung, und dass

320 Zur Bewegung «Die Nation» und zum Begriff «Volksgemeinschaft» siehe Anmer-
kung 24 und Paul Schmid-Ammann. Unterwegs von der politischen zur sozialen
Demokratie. Lebenserinnerungen von Paul Schmid-Amman. Ziirich: Morgarten,
1978, S. 20—33. Die Bewegung um die Nation war auch eine Vorlauferin der Richt-
linienbewegung. Siehe dazu Morandi, Krise und Verstandigung, S. 43-74.
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zweitens die SPS sofort zu einer Befiirwortung der Landesverteidi-
gung libergehen miisse, wenn bestimmte Bedingungen von Seiten des
Schweizer Staats erfiillt seien. Eine Umsetzung dieser Bedingungen
hitte eine Umgestaltung des Schweizer Staatswesen in eine sozialis-
tische Demokratie bedeutet.” Deshalb konnte Arthur Schmid etwa
darauf hinweisen, dass es bei der Befiirwortung der Landesverteidi-
gung nur um die sozialistische Landesverteidigung ginge, weshalb
sich auch kein Widerspruch durch die Ablehnung der Kredite der biir-
gerlichen Landesverteidigung ergeben wiirde.”? Der gewerkschaftli-
che Parteifliigel wollte in diesem Punkt aber weitergehen: Er vertrat
die Ansicht, es lohne sich nicht, nur eine sozialistische Schweiz zu
verteidigen, sondern auch eine Schweiz, in der die SPS «gemeinsam
mit den ihr nahestehenden Volksschichten an der Macht ist». Darun-
ter verstanden die Gewerkschaften die Vision einer Schweiz, regiert
von einer «Abwehrfront» zwischen Mittelstand, Bauern und Arbei-
tern, wie sie in Belgien an der Macht war.*”

Die Gegner der Landesverteidigung fanden sich sowohl im Lager
der Pazifisten und als auch im Lager des revolutionéar-klassenkdmpfe-
rischen Parteifliigels. Sie hatten deshalb gegeniiber den Befiirwortern
einen gewaltigen Nachteil aufzuweisen: Beide Gruppen ihrer Allianz
strebten zwar das gleiche Ziel an, hatten dafiir aber verschiedene
Motive. Wihrend die Pazifisten die Landesverteidigung aus mora-
lischen Griinden verwarfen, fand die revolutionar-klassenkédmpfe-
rische Gruppierung ihre Vorbehalte in der marxistischen Ideologie
verankert. Aufgrund der Stimmabgaben in der Militarismuskom-
mission und der Ausserungen in der Presse kann festgestellt werden,
dass die Griben in der Wehrfrage noch weitere Verzweigungen aus-
serhalb der bisherigen Fronten aufwiesen. So waren zum Beispiel die

321 Ernst Reinhard wies sodann darauf hin, dass die Sowjetunion zum Jahreswechsel
1933/34 die «Ara des biirgerlichen Pazifismus» fiir beendet erklirt und der Welt
ihre Kriegsbereitschaft verkiindet habe. Sodann zog er eine Parallele von der Hal-
tung der Kommunistischen Partei in der Sowjetunion zu der antimilitaristischen
Haltung des linken Fliigels der SPS und der Kommunisten, um sie der Licher-
lichkeit preiszugeben. Ernst Reinhard. «Zur Wehrfrage». In: RR, 13 Jg., Nr. 5, Jan.
1934, S. 129-135, S. 1 und 133.

322 Arthur Schmid. «<Um die Revision der Beschliisse des Parteitages 1917. Eine
Betrachtung der heutigen Situation.» In: RR, 13 Jg., Nr. 5, Jan. 1934, S. 135-143,
141.

323 Hans Oprecht. «Der Krieg droht! — Was nun?» In: RR, 13 Jg., Nr. 5, Jan. 1934,
S. 147-150, 149.
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Franzosischsprachigen, die Frauen und auch die Jungsozialisten fast
geschlossen gegen die Landesverteidigung eingestellt.”* Es sollte die
Parteileitung der SPS deshalb sehr iiberraschen, wie einig sich die
Gegner in der Ablehnung der Programmrevision waren, obwohl ihre
Gruppierung so heterogen zusammengesetzt war.

Die Argumente der Gegner der Landesverteidigung waren in
etwa dieselben wie 1917. Sie lehnten jede Art nationaler Verteidi-
gung als unsozialistisch ab und erkannten in einem Nachgeben in
der Wehrfrage nur den verwerflichen Versuch der Parteileitung, mit
dem Kapitalismus zu kollaborieren und somit die Arbeiterschaft zu
verraten. Manche sahen in einem Nachgeben in der Wehrfrage auch
einen «Patriotismus aus Angst».’* Die Pazifisten glaubten ferner
nicht daran, dass die Schweiz mit Gewalt das Hereinbrechen eines
Krieges verhindern konnte, und erhofften sich von einer total abge-
riisteten Schweiz eine Vorbildfunktion fiir Europa. Die Hauptargu-
mente beider Gruppierungen gegen eine Unterstiitzung der Armee
waren einerseits die faschistischen Umtriebe im Offizierskorps und
andererseits die Einsédtze der Armee gegen die Arbeiterschaft. Lud-
wig Frank etwa schrieb in der Roten Revue:

Der Sozialist, der fiir die militdrische Landesverteidigung als
Abwehr des Faschismus eintritt, wird im entscheidenden Augen-
blick die Erfahrung machen, dass es dieser «Landesverteidigung»
gar nicht einféllt, ihn vor dem Faschismus zu bewahren.”

Die Geschiftsleitung iibergab im November 1933 ihr Thesenpapier
iiber Faschismus und Landesverteidigung einer Spezialkommissi-
on zur weiteren Priifung.”” Diese Kommission war aus Vertretern
aus allen Landesgegenden und aus allen Gruppierungen der SPS
zusammengesetzt. Im Januar 1934 legte sie unter dem Titel «SPS und
Wehrfrage» zuhanden des Parteivorstandes und des Parteitages eine
revidierte Fassung der Thesen der Geschiéftsleitung vor. Allerdings

324 Vgl. Scheiben, Krise und Integration, S. 381, Anmerkung 82 und Roland Ruffieux.
La Suisse de I'entre-deux-guerres. Lausanne: Payot, 1974, S. 249f.

325 So etwa die Jungsozialisten. (Brief der JSB an die SPS-Geschiftsleitung, 12.01.34.
SOZ, Ar. 1.126.19, SPS und Militdr, Korrespondenz 1930-60). Siehe auch Arbeits-
gemeinschaft der Jungsozialistischen Bewegung (JSB). Jungsozialisten zur Wehr-
frage. (Jungsozialistische Schriftenreihe, 1). Jungsozialistische Bewegung Ziirich
(Hg.). Ziirich, o.J.

326 Ludwig Frank. «Militdr gegen Faschismus?». In: RR, 13. Jg., Nr. 5, Jan. 1934,
S. 143-146, S. 145.

327 Siehe Kapitel I1.2.1.
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konnte sich die Kommission nicht auf eine gemeinsame Version eini-
gen, weshalb auch ein Text kursierte, der die Antrdge der Minder-
heit beinhaltete. Der iiberarbeitete Text des Mehrheitsantrages war
kiirzer und konziser als derjenige der Geschiftsleitung, verzichtete
jedoch ebenfalls nicht auf ein ideologisches und theoretisches Ornat.
Die urspriinglichen, sich teilweise widersprechenden Forderungen
waren zusammengefasst, aber keineswegs prizisiert worden. Zuerst
wurde die durch den Faschismus verdnderte Lage in Europa eror-
tert, um dann zu einer Analyse der innenpolitischen Situation der
Schweiz zu gelangen:

In der Schweiz hat die fascistische Entwicklung des Auslandes
ihren Niederschlag gefunden in der nationalistischen Frontenbe-
wegung, in der Verschirfung des militaristischen Geistes, in den
Anfiangen der Fascisierung des Offizierskorps, in einer organisa-
torischen und technischen Erweiterung des Heeresapparates und
in einer gewaltigen Steigerung der Riistungsausgaben. Dieser
Niederschlag ist begleitet durch den Versuch, das Parlament und
die offentliche Meinung unter die Botméssigkeit von antide-
mokratischen Offizierskreisen und der Fronten zu bringen, die
parlamentarische Entschliessungsfreiheit durch ausserparlamen-
tarische Druckmittel zu beseitigen, die Zugehorigkeit zur Armee
von der politischen Einstellung des Biirgers abhéngig zu machen
und die unter biirgerlicher Ideologie und Leitung stehende
Landesverteidigung zum obersten Gesetz zu gestalten, dem alle
anderen Fragen unterzuordnen seien. Diesen Erscheinungen
muss sich die werktétige Bevolkerung mit aller Entschiedenheit
entgegensetzen.”

Einleitend hatte die Kommission also ihre Sicht der politischen Situ-
ation der Schweiz Ende 1933 klar einfliessen lassen. Anschliessend
stellte der Mehrheitsantrag der Kommission fest, dass die SPS gewillt
sei, die demokratischen Rechte und Freiheiten des Volkes gegen alle
Angriffe von innen und aussen zu verteidigen, wobei der wirksamste
Schutz gegen den Faschismus eine Politik des sozialen Fortschritts

328 SPS und Wehrfrage. Entwurf zuhanden des Parteitages der vom Parteivorstand
eingesetzten Spezialkommission. SOZ, Ar. 1.111.6, Jan.—Mai 1934. Beilage zur
Einladung zur Sitzung des Parteivorstandes vom 20./21.1.34. Die Thesen erschie-
nen in gedruckter Form im SPS-Geschiftsberichte 1933/1934, S. 101f. und auch
in der Roten Revue: «Die Thesen zur Wehrfrage». In: RR, 13. Jg., Nr. 5, Jan. 1934,
S. 150-153.
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im Innern sei. Falls diese Politik versagen sollte, dann wire die SPS
bereit, «<im Interesse der proletarischen Klassenverteidigung» einer
militdrischen Notwehr zuzustimmen. Sogleich wurde noch weiter
préazisiert:
Diese Einstellung bedeutet weder ein Bekenntnis zu den Grund-
sdtzen der biirgerlichen Landesverteidigung, noch eine Preisgabe
des Standpunktes des selbstindigen proletarischen Klassen-
kampfes, also weder Sozialpatriotismus, noch Burgfriedenspoli-
tik. Die SPS wird sich die eigene Stellungnahme zu allen Fragen
der Heeresorganisation und der Heeresausbildung, der Truppen-
ausriistung und der Militarkredite vorbehalten und diese Fragen
nicht zuletzt in ihrem wirtschaftlichen, politischen und sozialen
Zusammenhang wiirdigen.”

Wie die urspriinglichen Thesen bewahrte also auch dieser Text eine
gewisse Unschérfe, was die Verhandlungsbasis fiir eine Zustimmung
der SPS zur Landesverteidigung betraf. Geschickt wurde darauf hin-
gewiesen, dass selbst bei einer Zustimmung zum Prinzip der Landes-
verteidigung der Handlungsspielraum fiir die SPS offen bleibe, von
Fall zu Fall iiber alle einzelnen Aspekte der Landesverteidigung zu
entscheiden.

Der Minderheitsantrag wurde unter dem Namen von Friedrich
Schneider aus Basel vorgestellt. Er sollte in der folgenden Debatte zu
einem der Hauptwortfiihrer der Gegner einer Revision der Haltung
der SPS in der Wehrfrage werden. In diesem Antrag wurde dem Par-
teitag vorgeschlagen, auf eine Diskussion der Wehrfrage iiberhaupt
nicht einzutreten, da die SPS die Verantwortung fiir die militirische
Landesverteidigung auch in der faschistischen Epoche der kapita-
listischen Entwicklung ablehnen miisse. Dass die Sozialdemokratie
eine sozialistische Schweiz verteidigen wiirde, verstehe sich von
selbst, dazu sei keine Programmrevision notig.*

Beide Antrage zur Wehrfrage hitten dem Parteitag im Friihjahr
1934 vorgelegt werden sollen, um die neue Haltung der SPS offiziell
und verbindlich im Parteiprogramm zu verankern. Da der Wider-
stand gegen eine solche Revision aber sehr heftig ausgefallen war

329 SPS und Wehrfrage. Entwurf zuhanden des Parteitages der vom Parteivorstand
eingesetzten Spezialkommission. SOZ, Ar. 1.111.6, Jan.—Mai 1934. Beilage zur
Einladung zur Sitzung des Parteivorstandes vom 20./21.1.34.

330 S.P.S.und die Wehrfrage. Die Antrdge der Minderheit. SOZ, Ar. 126.19, SPS und
Wehrfrage, Korrespondenz 1930-60.
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und eine Annahme des Mehrheitsbeschlusses der Spezialkommis-
sion fraglich erschien, beschloss die Parteileitung, das Traktandum
kurzfristig wieder von der Tagesordnung des Parteitages zu streichen.
Offenbar fiirchtete die Parteileitung die Spaltung der Partei, da diese
Drohung verschiedentlich gedussert worden war. Man beschloss des-
halb, das Traktandum «Wehrfrage und Sozialdemokratie» gemeinsam
mit dem «Plan der Arbeit», fiir dessen Durchfiihrung «weite Kreise
der Bevolkerung» gewonnen werden sollten, einem Sonderparteitag
im Herbst 1934 vorzulegen.” Dieser taktische Zug wurde von den
Gegnern der Landesverteidigung als «Schiebung» und «zweideutige
Schlaumeierpolitik der Parteifithrer» verurteilt, formal konnten sie
aber nicht an dem Entscheid riitteln.*”

Die Parteileitung hoffte, dass sich einerseits die neue Haltung
in der Wehrfrage mit etwas mehr Zeit besser begriinden und darle-
gen lasse und andererseits zusammen mit der «antikapitalistischen
Abwehrfront», wie sie im Rahmen des «Plans der Arbeit» vorgesehen
war, auch eher programmatisch verankert werden konnte. Die neue
Position in der Wehrfrage, wie sie von der Parteileitung beschlossen
worden war, sollte bis dahin durch eine Neuinterpretation der beste-
henden fritheren Beschliisse vollzogen werden. Tatsédchlich dnderte
sich ndmlich die praktische Politik der SPS sofort, nachdem die
Geschiftsleitung ihre Thesen zu Faschismus und Landesverteidigung
vorgelegt hatte. Die sozialdemokratische Nationalratsfraktion ver-
zichtete im Dezember 1933 erstmals darauf, einen formellen Antrag
auf Ablehnung des Militdrbudgets zu stellen, obwohl sie den ausser-
ordentlichen Riistungskredit von 82 Millionen Franken gleichzeitig
ablehnte.™

Auf der biirgerlichen Seite wurden die «Ihesen zur Wehrfrage»
alles andere als gnddig aufgenommen. Die NZZ fasste die biirgerli-
chen Vorbehalte zusammen:

331 Der Antrag, ob iiberhaupt noch iiber die Wehrfrage diskutiert werden sollte fiel
mit 34 zu 8 Stimmen positiv aus. Der Verschiebungsantrag wurde mit 36 zu 7
Stimmen angenommen. Protokoll PV, 16.1.34. SOZ, Ar. 1.111.6, Protokolle GL
und PV, Jan.-Mai 34.

332 Hugo Kramer in der St. Galler Volksstimme, 23.1.34. Fiir diese Bemerkungen
wurde er von der Geschiftsleitung scharf getadelt. Protokoll GL, 30.1.34. SOZ,
Ar. 1.111.6, Protokolle GL und PV, Jan.—Mai 1934 und SPS-Geschiftsberichte
1933 und 1934, S. 62.

333 Vgl Scheiben, Krise und Integration, S. 208.
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Die Thesen, betitelt «S.P.S. und Wehrfrage», sind in der Tat der
schlimmste und faulste Kompromiss, den die sozialistischen
«Je nachdem»-Politiker bisher ausgeknobelt haben; von einem
klaren und ehrlichen Bekenntnis zur Landesverteidigung, wie
es heute gewiss auch weite Kreise der Arbeiterschaft von ihren
Fiihrern erwarten, ist darin keine Spur zu finden.

Insbesondere storte sich die NZZ an der Einschrankung, dass die
SPS die Demokratie nur gegen den Faschismus verteidigen wolle, da
doch auch eine Bedrohung durch den Marxismus moglich sei. Damit
konne einwandfrei bewiesen werden, dass es nur «die Angst vor dem
Konzentrationslager» sei, welche die SPS zu diesen neuen Winkel-
zligen in der Wehrfrage veranlasst habe.™ Da ja die Verfassung die
Pflicht zur Verteidigung der Unabhéngigkeit und Neutralitdt der
Schweiz und zur Schaffung einer Armee vorschreibe, positionierte
sich SPS ausserhalb der Verfassung: Wer die Mittel zur Schaffung
einer Armee, welche fiir die Landesverteidigung auch brauchbar sei,
nicht unbedingt bejahe, der verneine das Prinzip der Landesverteidi-
gung und werde somit zum Landesverriter.” Die biirgerliche Seite
nahm die Thesen zur Wehrfrage also als politisches Tduschungsma-
nover wahr.

3.3 Die «Petition der Fiinfhundert» - die SPS
wird zur Programmrevision gezwungen

Wihrend des Jahres 1933 wurde innerhalb der SPS verschiedentlich
der Wunsch gedussert, das Parteiprogramm von 1920 moge als Gan-
zes und insbesondere in den Punkten Demokratie und Wehrfrage
angepasst werden. Es geniige nicht mehr, mit Thesenpapieren die
veralteten Programmpunkte neu zu interpretieren. Die Parteileitung
wehrte sich jedoch stets gegen eine totale Programmrevision, weil sie
befiirchtete, eine Programmdiskussion konnte die Sozialdemokratie
entscheidend schwichen. Robert Grimm, der «Chefideologe der Par-
tei» erteilte am Parteitag 1934 allen eine Abfuhr, die glaubten, «man
miisse eine geistige Umstellung vollziehen»:

Davon, dass wir uns in unserem sozialistischen Denken, in unse-
rer sozialistischen Auffassung umzustellen hitten, kann keine

334 NZZ,Nr. 22,5.1.34.
335 NZZ,Nr.22,5.1.34.
336 NZZ,Nr.36,8.1.34

130



Rede sein. Wir konnen hochstens in der Wertung der Tatsachen
und der geschichtlichen Zusammenhénge, in die sie hineingestellt
wurden, vielleicht etwas anders vorgehen, und wir kénnen in den
Propaganda- und Agitationsmethoden uns vielleicht umstellen.*”

Die Parteileitung wollte also mit den Thesen zur Wehrfrage nur eine
taktisch Neuinterpretation des bestehenden Programms festschrei-
ben, ohne an diesem grundsétzlich zu riitteln. Damit sollte vermieden
werden, dass gerade diejenigen Punkte im SPS-Parteiprogramm ver-
dndert wiirden, welche, so SCHEIBEN, der Differenzsetzung zur domi-
nanten politischen Kultur dienten.”

Die Allianz zwischen den evolutionidr-demokratischen Kriften
und den Gewerkschaften wollte jedoch nicht von einer Programmre-
vision abriicken. Josef Henggeler, Verbandssekretdr des VPOD und
Président der SP des Kantons Ziirich, legte der Geschéftsleitung im
April 1934 die sogenannte «Petition der Fiinfhundert» vor, eine Peti-
tion mit 502 Unterschriften, welche Folgendes verlangte:

Eine vom schweizerischen Gewerkschaftsbund und der Sozialde-
mokratischen Partei der Schweiz eingesetzte Kommission hat Auf-
trag, einen gemeinsamen Aktionsplan auszuarbeiten, fiir dessen
Verwirklichung weiteste Schichten der werktétigen Bevolkerung,
insbesondere die nationalen Arbeitnehmerverbinde, die Bauern
und die Kleingewerbetreibenden gewonnen werden sollen. Als
Voraussetzung dafiir halten die Unterzeichneten notwendig eine
unmissverstindliche Stellungnahme der Sozialdemokratischen
Partei der Schweiz zu fundamentalen Problemen der schweizeri-
schen Demokratie. Wir betrachten als solche das unzweideutige
Bekenntnis zur Demokratie unter Ablehnung jeder Diktatur und
die vorbehaltlose Bejahung der Landesverteidigung. Deswegen
beantragen wir, dass ein schweizerischer Parteitag spitestens im
Mai 1934 einberufen wird, um die Revision des Parteiprogramms
zu beschliessen zur Aufhebung der Beschliisse des Parteitages
1917 betr. die Militarfrage und zur Beseitigung des Abschnittes
im Parteiprogramm 1921 betr. die Diktatur des Proletariats.”

337 SPS-Parteitagsprotokoll 1934, S. 119f.

338 Vgl. Scheiben, Krise und Integration, S. 211.

339 Materialien zur Diskussion iiber die politische Lage. Abschrift der Petition von
Josef Henggeler, an die Geschiiftsleitung der SPS vom 12.4.34. Beilage zum Pro-
tokoll PV, 21.4.34. SOZ, Ar. 1.111.6, Protokolle GL und PV, Jan.-Mai 1934. Eine
Liste der Unterzeichnenden fehlt leider.
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Diese Petition l6ste in der Geschéftsleitung grosse Unruhe aus.
Robert Grimm édrgerte sich dariiber, dass die Diskussion doch wie-
der vor dem in Aussicht gestellten Parteitag im Herbst gefiihrt werde,
und dass die Parteipresse den ganzen Disput innerhalb der SPS den
Gegnern vor Augen fithre, womit die politische Position der Partei
stark geschwicht werde. Damit nehme der Druck auf die SPS noch
zu, das Parteiprogramm zu dndern:

Das Unangenehme dabei ist, dass wir unter dem Druck des Geg-
ner stehen. Je mehr wir nach aussen Deklamationen iiber die
Demokratie und dergleichen geben, um so stirker wird dieser
Druck. Die Bedeutung der Frage der Landesverteidigung und
der Diktatur wird im allgemeinen iiberschitzt. Man soll sich
doch nicht einbilden, dass wir, wenn wir die Landesverteidigung
bejahen und den Diktaturparagraphen streichen, damit viel
gewonnen haben. Man wiirde nachher einfach von uns auch noch
die Abschworung des Klassenkampfes und der Internationalitét
verlangen.*”

Auch Friedrich Schneider, in Vertretung der Antimilitaristen, unter-
stiitzte Grimm. Josef Henggeler und Max Weber wiesen vergeblich
darauf hin, dass es im Zusammenhang mit dem «Plan der Arbeit»*!
notig sei, neue Kreise fiir die SPS zu gewinnen, was ohne eine Pro-
grammrevision nicht moglich sei.

Die «Petition der Fiinfhundert» hatte den Parteivorstand in
einem ungilinstigen Moment getroffen. Gerade war die SPS vom
Gewerkschaftsbund gedemiitigt worden, da dieser die Kriseninitia-
tive ohne die SPS lanciert hatte, und damit deren fithrende Rolle in
der Arbeiterbewegung in Frage gestellt sowie die Umsetzung des
«Plans der Arbeit» praktisch verunmoglicht hatte. Die Petition von
Henggeler drohte der Geschiftsleitung auch noch die Initiative in
der Programmfrage aus der Hand zu schlagen. Gleichzeitig stand der
SPS und der ganzen schweizerischen Arbeiterschaft das Schicksal der
Osterreichischen Sozialdemokratie vor Augen, die mit einem Verbot
belegt und nach einem kurzen Biirgerkrieg vom 12. bis 15. Februar
1934 untergegangen war.*

340 Protokoll PV 21.4.34. SOZ, Ar. 1.111.6, Protokolle GL und PV, Jan.-Mai 1934.

341 Siehe Kapitel I1.3.1.2.

342 Siehe dazu auch Willy Bretscher in der NZZ, 19.2.34: «Osterreich als Beispiel
und Warnung». Im Sturm von Krise und Krieg, S. 61-68 und Kindermann, Hitlers
Niederlage, S. 133-138.

132



Die Parteivorstandssitzung nahm einen bedrohlichen Verlauf:
Die vollige Isolation der Partei, die Spaltung und sogar deren Auf-
l6sung kamen zur Sprache. In dieser Situation suchte Robert Grimm
den Mittelweg zu beschreiten. Er lehnte zwar die «Petition der Fiinf-
hundert» ab, stellt jedoch zugleich von sich aus den Antrag auf eine
Totalrevision des Parteiprogramms. Wie gefidhrlich eine Programmre-
vision fiir die Partei werden konnte, fasste Grimm klar zusammen:

Wird die Revision des Parteiprogramms abgelehnt, dann haben
wir die Einheitsfront zwischen biirgerlichen Parteien und den
Fronten. Wie die Wirkung auf unsere eigenen Leute sein wird,
konnen wir nicht im voraus sagen. Immerhin haben wir schon das
kleine Beispiel von Mannedorf. Nehmen wir aber den umgekehr-
ten Fall: die Anhénger der Petition wiirden durchdringen. Wenn
mit einer geringen Stimmenmehrheit die Entscheidung fillt, so
werden sich die Unterlegenen natiirlich nicht unterziehen.**

Darauf rief Ernst Walter in die Runde: «Das ist die Spaltung. Ich
wire der erste, der da mitmachen wiirde.» Robert Grimm reagierte
verdrgert mit dem Vorwurf des Verrats. Darauf meinte Walter:

In Ziirich teilen Tausende Genossen meine Auffassung und gera-
de auch auf dem Lande! Wenn das Programm verlassen wird, so
werden zahlreiche Genossen die Partei verlassen und eine neue
griinden; der Zusammenschluss mit der Gruppe um Bringolf
und mit den Trotzkisten wird dann sofort zustande kommen,
und zwar nicht nur in Ziirich, sondern auch in Basel, Genf und
anderswo.*

Trotz dieser Drohung beschloss der Parteivorstand mit 28 zu 16
Stimmen, auf den Antrag Grimms einzugehen und dem Parteitag im
Herbst 1934, ein neues Programm vorzulegen. Die Unstimmigkeiten
in der Wehrfrage trugen also wesentlich dazu bei, dass die SPS 1934

343 Die SP-Minnedorf hatte sich, «eingeschiichtert von den Jungfreisinnigen», kurz
vor der Parteivorstandssitzung offentlich von der Parteilinie losgesagt. Offenbar
hatten jungfreisinnige Kreise der Sektion Ménnedorf gedroht, in Bélde wiirden
in der Schweiz die sozialdemokratischen Fiihrer «gehenkt» werden, gleich wie
das in Deutschland und Osterreich geschehen sei. Protokoll PV 21.4.34. SOZ, Ar.
1.111.6, Protokolle GL und PV, Jan.—-Mai 1934.

344 Mit der «Gruppe um Bringolf» ist die Kommunistische Partei Opposition (KPO),
eine linke Splitterpartei von Walther Bringolf gemeint, die allerdings praktisch
nur in Schaffhausen existierte. Protokoll PV 21.4.34. SOZ, Ar. 1.111.6, Protokolle
GL und PV, Jan.-Mai 1934.
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eine Programmrevision in Angriff nahm. Die taktische Verbindung
der Wehrfrage mit einer totalen Programmrevision hatte zwei Griin-
de: Erstens wollte Grimm die Aufmerksamkeit von einer moglichen
Positionsdnderung in der Wehrfrage wegriicken und zweitens diese
Positionsdnderung programmatisch besser abstiitzen.

4 Die konditionale Befiirwortung
der Landesverteidigung im Programm von 1935

Dieser Abschnitt ist der Darstellung der Diskussion iiber das neue
Parteiprogramm unmittelbar vor und wihrend des Parteitages 1935
in Luzern gewidmet. Denn nachdem die Programmrevision beschlos-
sen worden war, arbeitete Robert Grimm ein neues Programm aus, in
dem eine konditionale Anerkennung der Landesverteidigung enthal-
ten war. Weiter werden die Argumente herausgearbeitet, mit denen
die Programmrevision gerechtfertigt bzw. bekdmpft wurde. Dabei ist
es von Interesse, welche Faktoren die Diskussion um das neue Partei-
programm, die durch die Dominanz der Wehrfrage auf diese redu-
ziert wurde, beeinflusst haben.

4.1 Die Positionen in der Wehrfrage vor dem Luzerner Parteitag

Die Griben zwischen Befiirwortern und Gegnern der angestrebten
Programmrevision verliefen identisch wie in der Wehrfrage: Auf
der einen Seite fanden sich der evolutiondr-demokratische und der
gewerkschaftliche Parteifliigel zusammen mit den konvertierten
revolutionér-klassenkdmpferischen Kréften. Dieser Teil der SPS
sah in einer Anpassung des Parteiprogramms die Voraussetzung ers-
tens fiir die Schaffung einer «antikapitalistischen Abwehrfront», der
Gewinnung der Mehrheit auf demokratischem Weg und der Umset-
zung des «Plans der Arbeit» sowie zweitens fiir die Verteidigung der
Demokratie gegen den Faschismus. Im Wesentlichen standen deshalb
die Positionen der SPS in der Demokratie- und der Wehrfrage zur
Debatte, worin sich die Sozialdemokratie immer noch wahrnehmbar
vom herrschenden System der schweizerischen Politik unterschied —
ScHEIBEN bezeichnete deshalb die angestrebte Programmrevision als
einen «ideologischen Ausverkauf systemalternativer Elemente».*

345 Vgl Scheiben, Krise und Integration, S. 224f.
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Die Gegner der Revision fanden sich bei den Pazifisten und
dem revolutiondr-klassenkdmpferischen Parteifliigel, der sich nun
links aussen in der SPS neu positionierte. Seine Vorbehalte gegen
die Anpassung der Sozialdemokratie an die dominante politische
Kultur der Schweiz riihrten daher, dass jedes Abriicken von den
alten Positionen als Verrat an der Arbeiterschaft angesehen wurde,
insbesondere die angestrebte Koalition mit den Mittelschichten und
den Bauern. Fiir den revolutionir-klassenkdmpferische Fliigel war
eine mogliche Anerkennung der Legitimitdt der Verteidigung des
biirgerlichen Staates und die Einbindung der SPS in die Verantwor-
tung fiir die Schweizer Armee unmoglich mit dem Sozialismus zu
vereinbaren. Die Pazifisten verweigerten hingegen die Anerkennung
des Konzepts der militdrischen Landesverteidigung tiberhaupt, ob es
sich dabei um einen biirgerlichen oder um einen sozialistischen Staat
handelte, spielte keine Rolle. Im Folgenden werden die Positionen
der beiden sich gegeniiberstehenden Gruppierungen néher erlédutert,
damit abschliessend die Vorgidnge am Parteitag 1935 in Luzern besser
zu verstehen sind.

Die Geschiftsleitung der SPS beschiftigte sich im Herbst 1934
vorlaufig vor allem mit der drohenden Parteispaltung. Die dagegen
ergriffenen Massnahmen waren aber auch taktische Vorbereitungen
auf den Parteitag. Zuerst wurde die Situation in Ziirich geklart, wo
seit ldngerem ein Machtkampf zwischen dem gewerkschaftlichen
und dem revolutionir-klassenkdmpferischen Parteifliigel schwirte.
Der links aussen stehende Ernst Walter wurde auf betreiben der
Geschiftsleitung mit neun weiteren Genossen aus der Partei ausge-
schlossen, die Jungsozialistische Bewegung Ziirich aufgelost und der
Vorstand der Sozialistischen Arbeiterjugend Ziirich abgesetzt.* Fritz
Biitikofer, der Vertreter der Jungsozialisten in der Geschiéftsleitung
und Gegner der Programmrevision, wurde durch Fritz Giovanoli
ersetzt, der als zuverldssiger galt. Gerade diese Massnahme ist im
Kontext der Revision der Wehrfrage zu sehen, wie auch die Ein-
schiichterung der Frauenbewegung und der Jungsozialisten im All-
gemeinen, waren doch diese beiden Gruppen fast geschlossen gegen
die Landesverteidigung aufgetreten. Daneben wurde aber auch argu-
mentativ der Boden fiir das neue Programm bearbeitet, indem in der
sozialistischen Presse immer wieder die Notwendigkeit der Revision
fiir die Verwirklichung des «Plans der Arbeit» und fiir die Gewin-

346 Siehe SPS-Geschiftsbericht 1935, S. 5f.
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nung der Volksmehrheit durch die «antikapitalistische Abwehrfront»
betont wurde.*”

Robert Grimm stellte an der Geschiftsleitungssitzung vom
9. September 1934 einen ersten Entwurf des Programms vor:
Darin wurde die Landesverteidigung nicht mehr in einem eigenen
Abschnitt behandelt, sondern fiel unter «Schutz der Demokratie».
In diesem Abschnitt wurden innen- und aussenpolitische Gefahren
fiir die Demokratie skizziert wie die Fronten oder die faschistische
Grossraumpolitik. Wahrend die Verteidigung gegen innen durch die
Schaffung einer «antikapitalistischen Abwehrfront» gesichert wer-
den sollte, musste die Verteidigung gegen aussen im Extremfall auch
mit Waffengewalt erfolgen:

Zur Abwehr drohender Gefahren fascistischer Gewaltangriffe
und zur Wahrung der schweizerischen Neutralitdt, solange sie
eine Voraussetzung fiir die staatliche Selbststdndigkeit bildet,
anerkennt die Sozialdemokratie die Notwendigkeit eines bewaff-
neten Grenzschutzes, der nach den geschichtlichen Bedingungen
und den politischen Verhéltnissen des Landes in der Milizarmee
seine Verkorperung findet und, um seine Aufgabe erfolgreich zu
erfiillen, von dem Willen einer antikapitalistischen Volksgemein-
schaft getragen sein muss. Fiir eine solche Wehr ist die sozial-
demokratische Partei zur Verfiigungsstellung der erforderlichen
Mittel bereit.*

Diese sehr eingeschriankte Anerkennung der Milizarmee und ihrer
finanziellen Bediirfnisse wurde noch weiter eingeengt, indem aktu-
elle Kritikpunkte der SPS an der bestehenden Armee eingebracht
wurden:

[Die SPS] bekdmpft indes alle die Personlichkeit des Wehrfi-
higen unterdriickenden militdrischen Organisations- und Erzie-
hungsmethoden und alle militdrischen Aufwendungen, die ihrem
demokratischen Defensivzweck zuwiderlaufen, die Gefahren
kriegerischer Verwicklungen heraufbeschworen und deren Kos-
ten nicht nach der wirtschaftlichen Tragfahigkeit des einzelnen
verteilt sind.*”

347 Siehe Protokolle GL 8.5. und 27.12.34 sowie Protokoll PV 13.10.34.

348 Programm der SPS. Entwurf der Geschiftsleitung vom 10. September 1934. SOZ,
Ar. 1.111.6. Juni-Dez. 34.

349 Ebd.

136



Um den Pazifisten etwas entgegenzukommen, wurde in einem
weiteren Abschnitt festgehalten, dass die SPS den Kampf gegen
Militarismus und Nationalismus weiterfithren werde. Die Geschifts-
leitung stimmte dem Entwurf zu und an der Parteivorstandsitzung
vom 13. Oktober 1934 wurde erstmals in einem breiteren Gremium
der SPS iiber den Entwurf des neuen Parteiprogramms diskutiert.’
In der Eintrittsdebatte machte Robert Grimm noch einmal darauf
aufmerksam, dass die Programmrevision zur Gewinnung der Volks-
mehrheit noétig sei und erteilte gleichzeitig den Plianen der Nation
eine Abfuhr:

Was wir brauchen, ist die Unterhohlung der gegenwirtigen
Organisationen der Mittelschichten. Wir diirfen uns nicht mit
den Verbinden der Bauern und der Gewerbetreibenden ver-
biinden, sondern miissen uns ausschliesslich mit den Opfern
der Krise solidarisieren; wir miissen unterscheiden zwischen den
armen und den wohlhabenden Bauern und Gewerblern. Unser
Programm [gemeint ist der Entwurf vom 10.9.34] trigt diesem
Gegensatz Rechnung.™

Die Delegierten aus der franzosischen Schweiz versuchten noch mit
einem Nichteintretensantrag die Programmrevision aufzuhalten. Gra-
ber machte auf die drohende Spaltung aufmerksam und betonte den
«Rostigraben» in der Wehrfrage, indem er behauptete, die deutsche
Schweiz wolle den Romands die Landesverteidigung aufzwingen.
Auch Friedrich Schneider war nicht bereit zu akzeptieren, dass die
Programmrevision durch Druck von aussen initiiert worden war und
nicht durch die Parteibasis — dem schloss sich auch Arthur Schmid
an, der zwar nicht gegen die Revision war, aber gegen die Eile, mit
der sie vorangetrieben wurde. Mit dem Verweis auf die «Petition der
Fiinfhundert» und die Stimmung in der deutschen Schweiz, beson-
ders in den grenznahen Gebieten wurde die Ansicht Schneiders von
mehreren folgenden Rednern zuriickgewiesen. Sie argumentierten,
dass das derzeitige Programm nicht mehr zeitgemass sei und dass so
nicht mehr weitergemacht werden konne. Grimm wies alle Argumen-
te gegen die Landesverteidigung und die Programmrevision von sich.
Auch meinte er, eine Spaltung drohe sogar dann, wenn die Revision
abgelehnt wiirde, wenn néamlich die Befiirworter sich abspalteten.

350 Protokoll GL 9.9.34. SOZ, Ar. 1.111.6 Protokolle GL und PV, Juni-Dez. 34.
351 Protokoll PV 13.10.34. SOZ, Ar. 1.111.6 Protokolle GL und PV, Juni-Dez. 34.
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Der Parteivorstand beschloss darauf mit 41 zu 12 Stimmen, auf die
Revision einzutreten, aber den Parteitag auf den 26./27. Januar 1935
zu verschieben.’”

Der Entwurf zum neuen Parteiprogramm sah also tatsdchlich
eine Revision der Haltung der SPS in der Wehrfrage vor. Die neue
Position, die Grimm skizziert hatte, ging zwar etwas weiter als dieje-
nige in den «T'hesen zur Wehrfrage», stellte aber fiir eine Zustimmung
zur Landesverteidigung immer noch die Bedingung, dass der Grenz-
schutz von einer «antikapitalistischen Volksgemeinschaft» getragen
werden miisste. Insofern war die Zustimmung erneut nur konditio-
nell fiir den Fall, dass die im «Plan der Arbeit» vorgesehene Abwehr-
gemeinschaft zustande kommen und die Macht im Staat erlangen
wiirde. Weitere Einschriankungen wie diejenige, man werde Aufwen-
dungen bekdmpfen, welche dem «demokratischen Defensivzweck»
der Armee widerspriachen, erlaubten ferner eine weitgehende Inter-
pretation der Position im politischen Kampf und wurden demgemaéss
auch von den biirgerlichen Parteien scharf kritisiert. Willy Bretscher
kommentierte stellvertretend fiir deren Meinung in der NZZ:

Jede Interpretation und somit auch jede opportunistische Wen-
dung der sozialistischen «Wehrpolitik» ist moglich; sogar ein
Ernst Walter kann seinen Radikalismus befriedigt fithlen, wenn
er aus den Sétzen des neuen Entwurfs liber die «antikapitalis-
tische Volksgemeinschaft» als Basis eines wirksamen Grenz-
schutzes die Anerkennung seiner Forderung herausliest, dass
die Sozialdemokratie aus unserer Armee ihr Parteiheer machen
misse [...].**

Es ist zu vermuten, dass Robert Grimm mit der vorsichtig gewdhlten
Formulierung die Entscheidungsfreiheit der SPS zu wahren suchte,
weil diese Position alle Moglichkeiten zur Stellungnahme zur Lan-
desverteidigung offenhielt und es der politischen Praxis iiberliess, je
nach Fall zu entscheiden. Damit war ein Wortlaut gewihlt worden,
dem auch die weniger iiberzeugten Befiirworter und Kritiker zustim-
men konnten, um wenigstens die Unentschlossenen fiir die Revision
Zu gewinnen.

352 Protokoll PV 13.10.34. SOZ, Ar. 1.111.6 Protokolle GL und PV, Juni-Dez. 34.

353 W.(illy) Bretscher, Sozialistische Programmrevision. Ein Separatabdruck aus der
Neuen Ziircher Zeitung Nrn. 1855 und 1857, Oktober 1934. 0.0.u.J., S. 13f. Hervor-
hebungen gemaéss Original.
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3.1.1 Die Revisionsbestrebungen der SPS und die Schweizer
Innenpolitik 1934

Im biirgerlichen Lager wurden die Revisionsbestrebungen in der
SPS mit Aufmerksamkeit verfolgt. Die NZZ widmete etwa dem
Programmentwurf Grimms mehrere Artikel. Darin wurde das halb-
herzige Zugehen der SPS auf eine konditionale Bejahung der Lan-
desverteidigung mehrheitlich verurteilt und sogar mit dem Reizwort
«Landesverrat» bedacht.” Vor allem aus Militdrkreisen stammte die
Ansicht, dass alles andere als eine bedingungslose Bejahung der Lan-
desverteidigung einer Ablehnung derselben gleichkomme. Auch die
Begriindung der Revision mit dem «Plan der Arbeit» und nicht mit
den drohenden #usseren Gefahren wurde mit Staunen und Arger
aufgenommen.” Die Verschiebung des Themas «Wehrfrage» vom
Parteitag im Frithjahr 1934 wurde auch von biirgerlicher Seite als
Reaktion auf die heftige Kritik an der Geschéftsleitung ausgelegt.™
Das Jahr 1934 war fiir die Sozialdemokratie vornehmlich durch
den Kampf gegen die Lex Héberlin II und durch die Diskussion um
die Programmrevision geprégt. Dennoch fand die SPS weiterhin die
Kraft, zahlreiche Armeeaffiaren propagandistisch auszuschlachten.
Die Stossrichtung war aber nicht mehr generell antimilitaristisch
sondern eher antifaschistisch, da fast alle Militdrskandale irgendwie
mit der befiirchteten faschistischen Unterwanderung des Offiziers-
korps zu tun hatten oder damit in Verbindung gebracht wurden.*”

354 Im Januar 1935 erschien im Volksrecht ein treffender Artikel zu diesem Thema
mit dem Titel «Die Landesverrdter», der sich mit dem Vorwurf der biirgerlichen
Krifte auseinandersetzte, die SPS verrate die Schweiz, wenn sie die Landesver-
teidigung nicht bedingungslos befiirworte. Er kam zu folgendem Schluss: «Unsere
heutigen frontistischen und korporatistischen <Erneuerer, jene, die nicht miide
werden, gegen uns mit dem Vorwurf des Landesverrats aufzutreten, bekennen
sich, ihrem Lehrer Gonzague de Reynold folgend, zu jenem schweizerischen
Foderalismus, der im Zusammenbruch der Helvetik militdrisch vollstdandig
versagte, weil er zuvor sozial und wirtschaftlich versagt hatte. Der Vorwurf des
Verrats fillt auf die zuriick, die da meinen, mit der alten Landaminnerei und
mit dem Kantonesentum, mit der wirtschaftlichen Volksausbeutung und mit
dem politischen Vogtesystem eine schweizerische Freiheit erhalten zu konnen.
Wer derartiges anstrebt, der hat die Demokratie und das Schweizervolk schon
verraten. Gegen andere den Vorwurf des Landesverrats zu erheben, steht ihnen
am wenigsten zu.» In: VR, Nr. 6, 9.1.35.

355 NZZ,Nr. 16, 4.1.34, Nr. 22, 5.1.34 und Nr. 97, 18.1.34.

356 Vgl. Etter, Armee und o6ffentliche Meinung, S. 155.

357 Siehe dazu Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 156f.
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Auf der anderen Seite betrieb die Leitung des EMD eine emsige
Aufkliarungstitigkeit zugunsten der Armee, insbesondere Bundesrat
Mingers offentliche Vortrage sind hier zu nennen.*®

Die Diskussion um die Aufriistung, Modernisierung und Reform
der Schweizer Armee, die von Bundesrat Minger eroffnet worden
war, fand 1934 ihre Fortsetzung und verlangte von der SPS eine Stel-
lungnahme in einer Situation, in der sie fiir sich selber noch keine
klare Definition ihrer Position hatte vornehmen konnen. Im Juni
1934 veroffentlichte der Bundesrat die schon 1933 angekiindigte
Botschaft iiber eine Verldngerung der militdrischen Ausbildung, die
im Kern eine Verldngerung der Rekrutenschulen von zwei auf drei
Monate beinhaltete.

Die Haltung der sozialdemokratischen Mitglieder der Kommissi-
on des Nationalrates, welche die Revision beriet spiegelte die Diskus-
sion innerhalb der SPS: Es gelang ihnen nicht einmal einen gemein-
samen Standpunkt zu vertretenden, ja sie lieferten sich sogar in der
nationalrédtlichen Kommission ein Streitgesprach iiber die Wehrfrage.
Im Nationalrat verlas schliesslich Emil Kloti als klarer Befiirworter
der Landesverteidigung eine Fraktionserkldrung, in der ein Zusam-
menhang zwischen der Vorlage zur Verlingerung der militidrischen
Ausbildungszeit und der grundsitzlichen Stellungnahme zur Frage
der Landesverteidigung bestritten wurde. Bei der Verlangerung der
militdrischen Ausbildungszeit handle es sich um eine wehrpolitische
Vorlage, iiber die auch Anhidnger der Landesverteidigung verschiede-
ner Meinung sein konnten. Der Nationalrat billigte die Revision auch
ohne die SPS problemlos.

Die KPS war entschlossen, die Verlangerung der militdrischen
Ausbildungszeit mit einem Referendum zu bekdmpfen — ein taktisch
kluger Entscheid, denn damit riss die KPS die Meinungsfiihrerschaft
im landesverteidigungskritischen Lager klar an sich, wohl auch mit

358 Auch hochrangige Militars wie Oberstkorpskommandant Henri Guisan und
Oberstdivisiondr Eugen Bircher zeigten sich sehr aktiv. Bircher war als Zentral-
prasident der SOG und Redaktor der ASMZ in Armeekreisen sehr einflussreich.
Er war wihrend der Zwischenkriegszeit neben Bundesrat Minger einer der enga-
giertesten Kampfer fiir eine Reform und Aufriistung der Schweizer Armee. Als
sein direkter Gegenspieler kann Arthur Schmid betrachtet werden. Vgl. Etter,
Armee und offentliche Meinung, S. 157 und Graf, Rudolf Minger, S. 44-47. Zu
Birchers Engagement fiir die Armee siche Daniel Heller. Eugen Bircher. Arzt,
Militir und Politiker. Ein Beitrag zur Zeitgeschichte. Mit einem Vorwort von Hans
Senn. Diss. Universitét Ziirich. Ziirich: NZZ, 1988, S. 119-168.
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der Hoffnung, so den einen oder anderen dissidenten Sozialdemo-
kraten fiir ihre Partei zu gewinnen. In dieser Situation bot die KPS
der SPS von neuem eine «allgemeine Einheitsfront» an, insbeson-
dere zur Bekdmpfung der Verldngerung der militdrischen Ausbil-
dungszeit. Dieses Angebot fiihrte zu einer heftigen Kontroverse in
der Parteivorstandssitzung der SPS vom 13. Oktober 1934. Es war
zwar klar, dass man nicht auf eine «Einheitsfront» eingehen wollte,
die Frage des Referendums entschied sich aber nur ganz knapp bei
zweimaliger Abstimmung 25 zu 24 bzw. 27 zu 24 Stimmen gegen das
Referendum.”” Dabei wurde jedoch den Mitglieder der Partei die
Unterstiitzung des Referendums freigestellt. Dieses kam denn auch
zustande, wohl auch gerade wegen der Unterstiitzung durch zahlrei-
che Sektionen der SPS, insbesondere in der franzosischsprachigen
Schweiz.*®

Obwohl die Haltung der Sozialdemokratie in der Frage des Refe-
rendums gegen die Neuordnung der militdrischen Ausbildung im
Kontext des Einheitsfrontangebots der Kommunisten zu verstehen
war und sich deshalb die Nichtbeteiligung — gerade auch durch die
Freistellung der individuellen Unterstiitzung durch die Parteimitglie-
der — stark relativierte, bedeutete sie doch einen Bruch mit der kon-
sequent antimilitaristischen Politik wie sie seit 1917 verfolgt worden
war. Die biirgerliche Seite sah in der Zerstrittenheit der SPS iiber die
Referendumsfrage zur Verldngerung der militdrischen Ausbildungs-
zeit die Bestdtigung der Befiirchtung, dass es mit den Revisionsbe-
strebungen in der Wehrfrage nicht weit her sei:

Wie weit die schweizerische Sozialdemokratie noch von einer
grundsétzlichen Kldrung [der Wehrfrage] entfernt ist, zeigt die
Tatsache, dass der pompéose Beschluss iiber die Anhandnahme
der Totalrevision des Parteiprogramms von einem Schauspiel
vollkommener Uneinigkeit der leitenden Parteiinstanzen iiber
die Stellungnahme zu einer wichtigen Landesfrage begleitet
wurde. Die Geschiftsleitung der Partei wollte das Referendum
[...] ergreifen; der Parteivorstand lehnte diesen Antrag ab [...].
Wire das neue Parteiprogramm schon in Kraft, so hétten beide
Richtungen sich mit gleich viel Recht auf die neuen Formu-
lierungen iiber die «Wehrfrage» berufen konnen. Von neuem

359 Protokoll PV 13.10.34. SOZ, Ar. 1.111.6 Protokolle GL und PV, Juni-Dez. 34.
360 Vgl. Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 159.
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enthiillen die Fithrer der marxistischen Sozialdemokratie in der
Frage der Landesverteidigung ihr moralisches Unvermogen, die
klare Sprache zu sprechen und die klare Politik zu verfolgen, die
das Interesse der Nation fordert. Und diese Partei, die «Ja» und
«Nein» sagt, wenn in einer Lebensfrage des Staates ein «Ja» oder
«Nein» von ihr verlangt wird, will die schweizerische Demokratie
retten!™

Die SPS erntete also nur Spott fiir ihren Bruch mit der antimilitaris-
tischen Vergangenheit, denn dieser halbherzige Bruch war zu wenig
symboltrachtig, um eine Wirkung auf die schweizerische Politland-
schaft zu entfalten. Ganz im Gegenteil schienen die Zerstrittenheit
der Partei und die vagen Zugestdndnisse in der Wehrfrage das Miss-
trauen der biirgerlichen Seite eher noch verstirkt zu haben.

Die aufgezeigten Reaktionen des biirgerlichen Lagers auf das
Referendum gegen die Militdrorganisation veranlasste den Par-
teivorstand, die Frage der Abstimmungsparole neu zu diskutieren.
Arthur Schmid verwies auf den oben zitierten Artikel von Bretscher
und analysierte die Situation:

Man wird der Partei vorwerfen, sie betreibe eine irrefithrende
Politik. [...] Man wird uns aber sagen, wenn wir theoretisch Ja,
praktisch Nein zur Landesverteidigung sagen, wir begingen nicht
nur Landesverrat, sondern auch Verrat an der Arbeiterklasse.*?

Grabers Argumente hatten aber mehr Stichhaltigkeit, denn er
machte darauf aufmerksam, dass erstens ein positiver Entscheid
des Parteitags noch nicht sicher sei und zweitens die im neuen Par-
teiprogramm skizzierten Voraussetzungen fiir eine Zustimmung zur
Landesverteidigung derzeit noch nicht gegeben seien. Der Parteivor-
stand folgte seiner Argumentation mit einer deutlichen Annahme
des Antrags, dem Parteitag die Verwerfung der neuen Militdrorgani-
sation, sprich der Verldngerung der militdrischen Ausbildungszeit, zu
beantragen.*

Obwohl die Geschiftsleitung im Herbst 1934 noch fiir das Refe-
rendum gegen die Militdrorganisation eingetreten war, zeigte sie sich
alles andere als gliicklich iiber die vom Parteivorstand gefasste Paro-
le. Es wurde deshalb beschlossen, dass Grimm versuchen sollte, dem

361 Bretscher, Sozialistische Programmrevision, S. 14f.
362 Protokoll PV 12.1.35. SOZ, Ar. 1.111.6 Protokolle GL und PV, Jan.—-Aug. 35.
363 Ebd.
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Parteivorstand wenigstens eine Stimmfreigabe abzuringen, damit
die SPS sich politisch nicht vollig ausmanovriere.*® Damit wurde in
der Geschiftsleitung eine deutliche Meinungsdnderung zugunsten
der Landesverteidigung spiirbar, die sich gegen aussen auch in den
Publikationen von Arthur Schmid und Robert Grimm zeigte.” Diese
Meinungsinderung hatte jedoch weniger mit der Kritik am neuen
Parteiprogramm zu tun, komme sie von biirgerlicher Seite oder von
den Landesverteidigungsgegnern, sondern wurde von anderen Fak-
toren bestimmt, die im nachfolgenden Abschnitt erldutert werden.

3.1.2 Die Spaltung des Biirgerblockes

Zum Schluss soll noch kurz auf die Entwicklungen im politischen
System der Schweiz eingegangen werden. Seit der Bildung des Biir-
gerblocks 1918 war die politische Konstellation in der Schweiz in
etwa gleich geblieben. Die drei biirgerlichen Parteien, die Freisinnig-
demokratische Partei (FDP), die Katholisch-konservative Volkspar-
tei (KK) und die Bauern-, Gewerbe- und Biirgerpartei (BGB) bil-
deten auch in der Legislaturperiode 1931-1935 eine solide Mehrheit
von 67,4 Prozent im Nationalrat und stellten die Bundesrite.*®

Erst 1934 kam eine gewisse Bewegung in die biirgerliche Mehr-
heit, da diese sich aufspaltete in Demokraten und Anhéinger einer
neuen Ordnung, welche die Schweiz nach Osterreichischem Vorbild
in einen Stdnde- oder Korporationenstaat umgestalten wollten. Die
Anhénger dieser Idee fanden sich vor allem bei der katholisch-kon-
servativen Bewegung um den Freiburger Professor Jakob Lorenz,
dem Herausgeber der Wochenzeitung Das Aufgebot. Hinter deren

364 Protokoll GL 15.1.35. SOZ, Ar. 1.111.6 Protokolle GL und PV, Jan.—-Aug. 35.

365 Arthur Schmid. «<Um die Revision der Beschliisse des Parteitages 1917. Eine
Betrachtung der heutigen Situation». In: RR 13.Jg., Nr. 5, Jan. 1934, S. 135-143;
Arthur Schmid. «Zur Wehrfrage». In: RR, 14.Jg., Nr. 3, Nov. 1934, S. 81-92 und
Robert Grimm. «Randglossen zur Programmdebatte». In: RR, 14. Jg., Nr. 5, Jan.
1935, S. 145-153.

366 In den Nationalratswahlen von 1933 hatte die SPS mit 28,7% der Stimmen 49 von
insgesamt 187 Sitzen im Nationalrat gewonnen, die FDP bei 26,9% 52 Sitze, die
KK bei 21,4% 44 Sitze und die BGB bei 15,3% 30 Sitze. Der Bundesrat setzte
sich zusammen aus Giuseppe Motta (KK), Edmund Schulthess (FDP), Jean-
Marie Musy (KK), Heinrich Héberlin (FDP), Marcel Pilet-Golaz (FDP), Rudolf
Minger (BGB) und Albert Meyer (FDP). Musy und Héberlin wurden 1934 durch
Johannes Baumann (FDP) und Philipp Etter (KK) ersetzt und Schulthess 1935
durch Hermann Obrecht (FDP).
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Leitsdtzen stand die Sozialenzyklika Quadrogesimo anno von Papst
Pius XI., in der ein christliches Stdndestaatsprogramm entworfen
worden war.*” Die korporatistische Bewegung fand ihre Anhinger
aber auch im rechtsbiirgerlichen Milieu der Fronten und des Frei-
sinns. Wihrend erstere der Idee nach aber eher in der Verwirklichung
eines autoritiar-faschistischen Stindestaates ihr Heil sahen, wollten
letztere die neue Ordnung ohne den politischen Faschismus und
ohne christlich-katholische Verbramung verwirklicht sehen. Einig
waren alle diese Stromungen in dem Ziel der volligen Zerschmette-
rung des Sozialismus im sténdisch organisierten Staat.*®

Die stidndestaatliche Bewegung bedeutete fiir die SPS einer-
seits eine neue, ernstzunechmende Bedrohung, andererseits liess sie

367 Die Enzyklika Quadrogesimo anno vom 15.5.1931 war einem Rundschreiben
des Papstes Pius XI. iiber «die gesellschaftliche Ordnung, ihre Wiederherstellung
und ihre Vollendung nach dem Heilsplan der Frohbotschaft» zu entnehmen.
Sie bildete die Grundlage fiir die katholische Stidndestaatsidee und sah eine
unmittelbare Anwendung des mittelalterlichen Staatsideal auf die Gegenwart
vor. Demgemaiss forderte sie nicht nur eine wirtschaftliche Neuordnung, sondern
auch eine Wiederherstellung der gesellschaftlichen Verhéltnisse vor der liberalen
Revolution. (Siehe dazu Anmerkung 368). Die katholischen Grundsitze soll-
ten auf allen Gebieten des Lebens wieder massgebend werden und das ganze
gesellschaftliche Leben wieder der romisch-katholischen Kirche untergeordnete
werden. Zur Wahrnehmung der Idee von linker Seite sieche Schmid-Ammann,
Unterwegs von der politischen zur sozialen Demokratie, S. 31. Zur Geschichte
der Stiandestaatsidee siehe Quirin Weber. Korporatismus statt Sozialismus. Die
Idee der berufsstindischen Ordnung im schweizerischen Katholizismus wihrend
der Zwischenkriegszeit. (Religion — Politik — Gesellschaft in der Schweiz, Bd. 3).
Diss. Universitit Ziirich. Freiburg i. U.: Universititsverlag, 1989.

368 Der Begriff des Korporatismus bezieht sich auf eine éltere, vorbiirgerliche Staats-
organisation, den sog. «Stindestaat», in dem die offentliche Gewalt auf gesell-
schaftliche Teilorganisationen, die Korporationen, {ibertragen war. Diese Idee
wurde als autoritdrer Korporatismus oder Korporativismus wéahrend der dreissi-
ger Jahre von der katholischen Soziallehre sowie von der faschistischen Ideologie
wieder aufgenommen. Das faschistische Modell des autoritdren Korporatismus
wies zwischen Liberalismus und klassenk@mpferischem Sozialismus einen dritten
Weg, in dessen Rahmen Kapital und Arbeit paritétisch in Korporationen organi-
siert werden sollten, wobei die Rolle des Staates zwischen Rahmenplanung und
Kontrolle des «korporativen Eigentums» angesetzt war. Das Hauptmerkmal des
autoritdren Korporatismus ist denn auch die erzwungene Einbindung wirtschaft-
licher und gesellschaftlicher Organisationen in hierarchische und autoritére Ent-
scheidungsverfahren. (Siehe auch Anmerkung 367).
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aber auf ein mogliches Zerbrechen der biirgerlichen Mehrheit hof-
fen.® Der erste und auch grosste politische Erfolg der Stiandestaats-
bewegung war die Lancierung der Initiative fiir eine Totalrevision
der Bundesverfassung durch die «Nationale Tatgemeinschaft».” Die
sogenannte «Fronteninitiative» wurde auch von jungliberalen und
liberalkonservativen Gruppierungen unterstiitzt. Die grossen Gegen-
sdtze zwischen all diesen Bewegungen verhinderten aber letztlich die
Ausarbeitung eines Verfassungsentwurfs, so dass am 8. September
1935 nur iiber eine allgemeine Anregung zur Verfassungsreform
abgestimmt werden konnte.””

3.1.3 Die internationalen Ereignisse und ihre Einfliisse
auf die Revisionsdebatte

Nachdem es sich gezeigt hat, dass die schweizerische Innenpolitik
im Jahr 1934 der Debatte in der Wehrfrage keine entscheidenden
Impulse zu geben vermochte, wird der entscheidende Einfluss der
europdischen Ereignisse auf die Debatte analysiert.

In Deutschland zeichnete sich 1934 endgiiltig eine Konsolidie-
rung der Macht der Nationalsozialisten ab, als Hitler nach dem Tod
Hindenburgs auch noch das Amt des Reichsprisidenten iibernahm,
die Armee auf sich personlich vereidigen liess und durch die Gleich-
schaltung der Linder das Reich zentralisierte. Gleichzeitig spitzte
sich die internationale Lage weiter zu, denn Deutschland und Japan
waren inzwischen aus dem Volkerbund ausgetreten und in Euro-
pa begannen die alten Gegner Deutschland und Frankreich, neue
Allianzen gegeneinander zu schmieden. In der Wahrnehmung der
Schweizer Offentlichkeit schwoll die Kriegsgefahr bei jedem gros-
seren Zwischenfall, wie der Ermordung des Jugoslawischen Konigs
und des franzosischen Aussenministers in Marseille durch einen
kroatischen Faschisten im Oktober 1934, dramatisch an. In Oster-
reich wurde im Juli 1934 Bundeskanzler Dollfuss ermordet, und es
kam erneut zu biirgerkriegsdhnlichen Zustdnden, als nationalsozia-
listische Kampfgruppen wéhrend des «Juliputsches» die Macht zu
erobern versuchten. Die Abwehr dieses Putsches gelang zwar, Oster-

369 Ernst Reinhard. «Nach dem Parteitag: der Kampf». In: RR, 14 Jg., Nr. 5, Jan. 1925,
S. 172-176, S. 172f.

370 Zur Initiative und zur «Nationalen Tatgemeinschaft siche Anmerkung 295.

371 Vgl Ruffieux, La Suisse de I’entre-deux-guerres, S. 242—249.
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reich blieb aber ein Stidndestaat unter der austrofaschistischen Dikta-
tur der «Vaterldndische Front».””

Der Zusammenhang zwischen diesen aussenpolitischen Ereig-
nissen und der Wehrfrage wurde der Arbeiterschaft vor allem durch
das Engagement von Arthur Schmid nédhergebracht, der sich im
Verlauf des Jahres 1934 von einem Kritiker zu einem engagierten
Befiirworter der Landesverteidigung entwickelte. Dies geschah wohl
durch die vertiefte Beschiftigung mit der Materie als auch im Kon-
text der Kriegsdebatte, die er in einer mehrfach neu aufgelegten und
aktualisierten Publikation mit dem Titel «Wird morgen Krieg sein?»
fiihrte.”” Diese Broschiire war jeweils in kurzer Zeit vergriffen und
hatte grossen Einfluss auf die sozialdemokratische Wehrdebatte, da
sie die Meinungsbildung in der Basis massgeblich beeinflusste, insbe-
sondere auch durch Schmids Aufnahme aktuellster Ereignisse in sein
Argumentarium.’™

Die Schweizer Sozialdemokraten verfolgten 1934 vor allem die
Entwicklung in Spanien mit Sorge. Dieses war seit 1931 wieder eine
Republik, die vorerst von einem Biindnis linksgerichteter Parteien
regiert wurde. Nach dem Zerfall dieser Koalition gelangten rechtsge-
richtete Parteien an die Macht, die daran gingen, die sozialistischen
Reformen der ersten republikanischen Regierung wieder riickgingig
zu machen, worauf in Asturien und Katalonien Arbeiteraufstinde
losbrachen, die erst nach zwei Wochen blutiger Kdmpfe von der
Armee niedergeschlagen werden konnten.”” Dieses Eingreifen der
Armee wurde von Reinhard in der Roten Revue auf eine iiberra-
schende Weise kommentiert:

Der erbitterste antimilitaristische Kampf hat keine Armee besei-
tigt. Er hat ihr iiberall in den Sattel geholfen. Die Armee hat sich
automatisch darauf eingestellt, dass man nicht um sie, sondern
auf jeden Fall gegen sie kidmpfte. Sie hat die Tatsache einfach
verzeichnet, dass der Sozialist ihr Verschwinden dekretierte. Sie
hat sich vor dieser Bedrohung iiberall in die Verfligungsgewalt
des Faschismus gerettet. Sie hat das sozialistische Unvermogen,

372 Siehe S.78.

373 Siehe Anmerkung 365.

374 Siehe Arthur Schmid. Wird morgen Krieg sein? 2. Auflage. Aarau: 1935. Schmid
wurde mit seinen weiteren Publikationen (z.B. Arthur Schmid. Osterreich und die
blutigen Februartage 1934. Aarau 1934) quasi zum «Aussenminister» der SPS.

375 Fiir einen kurzen Abriss der Geschichte Spaniens in der Zwischenkriegszeit siche
Anmerkung 563.
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die Armee zu erobern, sie zu einem Instrument des Demokratis-
mus und des Sozialismus zu machen, iiberall damit quittiert, das
sie Sozialismus und Demokratie ausgerottet und den Faschismus
siegreich gemacht hat.””

Reinhard schob damit dem Pazifismus und dem Antimilitarismus die
Schuld am Aufstieg des Faschismus in Europa in die Schuhe. Er spitz-
te damit das Argument von Ernst J. Walter vom Parteitag 1933 zu,
der den historischen Fehler der deutschen Sozialdemokratie in der
Vernachlédssigung der Armee erkannt hatte.”” Auf die Schweiz ange-
wandt, ergab dies noch einen weiteren iiberraschenden Zusammen-
hang: Reinhard verurteilte die Pressekampagnen gegen die Armee,
weil durch die Ehrverletzung der demokratisch gesinnten Offiziere
die «Fascisierung» des Militdrs gefordert werde. Der logische Schluss
seiner Analyse lag im Aufruf, die SPS miisse neben der demokrati-
schen Mehrheit auch die Armee erobern und anhand des jakobini-
schen Verteidigungssystems umgestalten: «Eine neue Armee, die den
neuen Staat verteidigt. Beides miissen wir gemeinsam erobern.»”®
Die Wahrnehmung des Umsturzes in Osterreich, der Konsoli-
dierung der Macht der Nationalsozialisten in Deutschland und die
blutigen Kédmpfe in Spanien fiihrten also die Anhénger einer kom-
promisslosen und einer konditionalen Befiirwortung der Landesver-
teidigung nidher zusammen, wobei beide Lager im Sinne eines Kom-
promisses mit den Landesverteidigungsgegnern am Parteitag 1935
weiterhin eine konditionale Befiirwortung erreichen wollten.

3.1.4 Die Debatte in der sozialdemokratischen Presse unmittelbar
vor dem Luzerner Parteitag

Unmittelbar vor dem Parteitag in Luzern legten alle an der Diskus-
sion beteiligten Lager der Parteibasis ihre Positionen nochmals in
Artikeln in der Parteipresse dar. Da diese Artikel die Debatte am
Parteitag direkt beeinflusst haben, wird ihr Inhalt kurz zusammenge-
fasst und die Positionen einander gegeniibergestellt.

Fiir die Befiirworter einer Revision des Parteiprogramms und
insbesondere der Haltung der Partei in der Wehrfrage fasste der

376 Ernst Reinhard. «Der Kampf um die Armee». In: RR, 14. Jg., Nr. 3, Nov. 1934,
S.93-97, S. 94f. Hervorhebungen geméss Original.

377 Siehe SPS-Parteitagsprotokoll, 1933, S. 71. und Kapitel II.1.2.

378 Reinhard, Kampf um die Armee, S. 96f.
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Chefideologe der SPS, Robert Grimm, den Zweck des Parteitages
zusammen: Ziel des neuen Parteiprogramms sei es, die Arbeiter-
schaft so schnell wie moglich an die Macht zu bringen, indem eine
«weit iiber die Arbeiter hinausgreifende antikapitalistische Front»
gebildet werden sollte. So seien denn nicht die Wehr- oder die
Demokratiefrage fiir den Parteitag entscheidend, sondern die Frage
nach der Einflussnahme auf den Staats- und Gesellschaftsapparat.
Die Demokratie sei auf jeden Fall einer faschistischen Diktatur vor-
zuziehen und auch gegen faschistische Angriffe zu verteidigen. Die
Anerkennung der Landesverteidigung betreffe vor allem die Vertei-
digung eines sozialistischen Staates, und solange dieser noch nicht
verwirklicht sei, die Verteidigung der Volksrechte und der Neutralitit.
Grimm reagierte damit auf die Kritiker aus dem biirgerlichen Lager
wie aus dem linken Fliigel der SPS und fiihrte gleichzeitig vor, wie
weit die Interpretationen des neuen Programmabschnitts getrieben
werden konnten.” In der gleichen Nummer der Roten Revue unter-
strich Arthur Schmid die Argumente Grimms noch mit einer Analyse
der militdarischen Gefahren der Zeit und der faschistischen Bedro-
hung im In- und Ausland.* Er nahm die Ideen Reinhards und Ernst
J. Walters auf, um die Notwendigkeit einer Einbindung der SPS in die
Landesverteidigung aufzuzeigen:

Das Milizheer ist fiir die Demokratie keine Gefahr. Das Miliz-
heer aber wird fiir die Demokratie in dem Moment eine Gefahr,
in dem man die unbestrittene geistige Fiithrung faschistischen
Offizieren iiberldsst [Anspielung auf die Affire «Wille»*], und

379 Robert Grimm. «Randglossen zur Programmdebatte». In: RR, 14. Jg., Nr. 5, Jan.
1935, S. 145-153.

380 Schmid publizierte im Januar 1935 auch im Volksrecht eine Artikelserie mit dem
Titel «Zur Wehrfrage», in dem er in etwas einfacherer Sprache alle seine Argu-
mente fiir die vom Parteivorstand vorgeschlagene Form des Abschnittes iiber die
Landesverteidigung nochmals anfiihrte. VR, Nrn. 3-5, 7.1.35-10.1.35

381 Die Affdre «Wille» baute auf einer Anfrage aus dem Nationalrat an den Bundesrat
auf, in dem um Auskunft tiber die Bezichungen des Oberstkorpskommandanten
Wille mit dem Deutschen Reich gebeten wurde. Der Bundesrat antwortete dar-
auf, dass Wille sich im Mai 1934 mit Rudolf Hess, dem spiteren Fiihrer-Stellver-
treter, getroffen habe und dabei zufdlligerweise auch Hitler begegnet sei. Durch
diese Treffen und die verwandtschaftlichen Beziehungen Willes zu Deutschland
leitete sich die Ansicht der sozialdemokratischen Presse her, dass Wille politisch
nicht zuverléssig sei. Friedrich Schneider erdffnete durch die Publikation des sog.
«Generalstiblerbriefes», der angeblich von einem Generalstabsoffizier verfasst
worden war und in welchem schwere Anschuldigungen gegen Wille vorbracht
wurden. Spiter stellte sich heraus, dass dieser Brief eine Filschung des Oberleut-
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in dem Moment, wo man sich fiir alle militdrischen Dinge desin-
teressiert, und wo man erklért: trotz faschistischer Kriegsgefahr
lehnen wir die Landesverteidigung aus grundsétzlichen und pazi-
fistischen Erwédgungen ab.**

Schmid fiihrt damit die Ansicht wieder ein, ein Milizheer konne der
Demokratie am wenigsten gefdhrlich werden, nachdem sie seit der
Diskussion um die SAI in Vergessenheit geraten war. Die SPS war
zwar nicht die einzige Sozialdemokratische Partei Europas gewesen,
welche die Landesverteidigung abgelehnt hatte, aber die meisten
anderen Parteien hatten zumindest weniger weitgehende Beschliisse
in der Wehrfrage gefasst gehabt, die vornehmlich den Umbau der
Heere in Milizheere oder die Abriistung zum Ziel hatten.”
Mittlerweile stand die SPS aber vollig alleine da, wie etwa Fried-
rich Heeb ausfiihrte. Er verlangte von der Schweizer Sozialdemokra-
tie eine gewisse Beweglichkeit in ideologischen Punkten, was nicht
Kapitulation vor dem Biirgertum sondern Anpassung an die Verén-
derungen der Zeit bedeute. Er verwies auf die sozialdemokratischen
Parteien Dénemarks und der Niederlande sowie auf die englischen
Gewerkschaften, die zwischen 1932 und 1934 mit der Begriindung,
die politische Lage in Europa habe sich veridndert, alle ihre Haltung

nants Hermann Hagenbuch war, der deswegen aus der Armee ausgeschlossen
wurde. Dennoch wurden die Auslandsvisiten Willes im Parlament besprochen,
und er wurde ermahnt, zukiinftig Zuriickhaltung im Umgang mit den Fiihrern
des Nationalsozialismus zu zeigen. Obwohl Wille keine faschistische Gesinnung
nachgewiesen werden konnte, blieben die Bedenken gegen seine Person in linken
wie auch in biirgerlichen Kreisen erhalten. Vgl. Etter, Armee und offentliche
Meinung, S. 170f.

382 Arthur Schmid. «Zur Wehrfrage». In: RR, 14.Jg., Nr.5, Jan. 1935, S. 153-161,
S. 1501

383 Siehe dazu «Gegen den Sozialpatriotismus». In: VR, Nr. 7, 5.1.35. In diesem
Artikel werden die Vorwiirfe der Minderheit gegen den Entwurf der Mehrheit
treffend zusammengefasst: «Gegen jede Stellungnahme zur Militédrfrage, sei sie
militédrisch, sei sie tolstojisch, oder sei sie sozialdemokratisch, lassen sich diese und
jene Bedenken geltend machen. Den Antragen der Kommissionsmehrheit zum
ndchsten schweizerischen Parteitag wird vorgeworfen, sie fithrten schnurstracks
zum sogenannten Sozialpatriotismus, zur unsozialistischen Verirrung in den
Nationalismus und Chauvinismus, zur Preisgabe aller sozialistischer Gesinnung
im Kriegsfalle, zur unbesehenen Zustimmung zu allen Militar- und Kriegskre-
diten, zur Gutheissung aller Missachtungen des Volkerrechts [...], zum Predigen
des Durchhaltekrieges und des Burgfriedens, zur Ubernahme der Losungen des
Gegners und zur Preisgabe aller hoherer Interessen der Menschheit so gut wie zur
Preisgabe der Interessen der arbeitenden Volksklasse im Inlande fiir die Dauer
des Krieges.»
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in der Wehrfrage revidiert hitten. So solle auch die SPS in ihrem
Programm nicht ldnger zuriick in die Vergangenheit orientiert sein,
sondern vorwirts in die Zukunft.** Damit stimmte auch ein Artikel
aus dem Volksrecht iiberein, der eine dusserst anti-pazifistische Inter-
pretation vornahm:

Gleichzeitig wird sie [die Politik der Anerkennung der Landes-
verteidigung] aber doch der heutigen weltgeschichtlichen Lage
gerecht, die es nicht erlaubt, dass das Proletariat die Geschifte
des Faschismus besorgt, indem es die Landesverteidigung der
nichtfaschistischen Staaten sabotiert und so den Sieg des Faschis-
mus im Weltmassstabe vorbereiten wiirde!*

Diese waghalsige Behauptung fiihrt zur Propaganda der Gegner der
Programmrevision. Sie fand sich in den Publikationsorganen von
Friedrich Schneider und Leonhard Ragaz,* aber auch in der Roten
Revue und speziell herausgegebenen Broschiiren. In Bezug auf die
Waghalsigkeit ihrer Vorwiirfe gegen den Entwurf der Mehrheit,
stand sie den Argumentationslinien der Befiirworter der Landesver-
teidigung in nichts nach.® Friedrich Schneider, ein Angehoriger der
revolutiondr-klassenkampferischen Gruppierung alter Schule, hatte
sich in der Zwischenzeit zum unbestrittenen Fiithrer der Gegner
einer Programmrevision emporgeschwungen, eine Position, die der
Pazifist Ragaz nie hitte einnehmen konnen, da die Pazifisten eindeu-
tig der schwichere Partner der zwei revisionsfeindlichen Gruppie-
rungen waren. Vor dem Parteitag versuchte Schneider, die Kréfte der
«Minderheit» zu biindeln, was wegen der Gegensitze zwischen den
Pazifisten und dem linken Fliigel der Sozialdemokratie nicht einfach
war. ™

Schneider kritisierte in seinen Publikationen vehement die
Ansichten Grimms, Reinhards und der Gewerkschafter, indem er
die Schuld am Untergang der deutschen und Osterreichischen Sozi-
aldemokratie deren Kompromissbereitschaft zuwies. Nur weil keine

384 Friedrich Heeb. «Zur Revision unseres Parteiprogramms. In: RR, 14. Jg., Nr. 2.
Okt. 1934, S. 55-64, S. 61-64.

385 «Gegen den Sozialpatriotismus». In: VR, Nr. 7, 10.1.35.

386 Schneider redigierte die Basler Arbeiter-Zeitung, spiter A-Z (ab 1935) und Ragaz
die Zeitschrift Neue Wege der Religios-sozialen Vereinigung der Schweiz.

387 Vgl. Anmerkung 383.

388 Friedrich Schneider. «Zur Wehrfrage». In: RR, 14. Jg., Nr. 5, Jan. 1935, S. 164-172,
S. 164.
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Kraft vorhanden gewesen sei, «die wirklich und ernstlich eine sozi-
alistische Losung wollte», habe der Faschismus obsiegen konnen.
Wenn sich die SPS mit biirgerlichen Kréften zu einer Abwehrfront
zusammenfinde, dann werde sie gemeinsam mit dem Kapitalismus
untergehen, da die verratenen Arbeiter ihr angesichts der Alterna-
tive des Faschismus nicht die Treue halten wiirden. Die Abédnderung
der Beschliisse von 1917 betreffend Landesverteidigung und Demo-
kratie sei aber nichts anderes als ein Verrat am Sozialismus und an
der Arbeiterschaft, nur weil einige Fiihrer der Sozialdemokratie und
der Gewerkschaften nicht mehr den Mut zum Klassenkampf hét-
ten.” Diese Fiihrer hétten die Konsequenzen nicht bedacht, die aus
einer Anerkennung der Landesverteidigung fiir die SPS erwachsen
konnten, denn dies wiirde ldngerfristig auch bedeuten, dass die Sozi-
aldemokratie die politische Verantwortung fiir die Armee mittragen
miisse, auch wenn diese wieder gegen die Arbeiterschaft eingesetzt
wiirde. Spatestens dann wiirde sich die Arbeiterschaft von der SPS
abwenden. Schneider wandte sich jedoch nicht vollig gegen die Lan-
desverteidigung, er war ja kein Pazifist. Er misstraute bloss den Vor-
behalten, die Grimm ins Parteiprogramm einbauen wollte.” Fiir den
Fall, dass die Schweiz sozialistisch wiirde, sah er kein Problem mehr
fiir die Landesverteidigung:

Die Landesverteidigung ist fiir die Arbeiterklasse iiberhaupt
kein politisches Problem mehr, denn dass sie ihre eigene Macht,
ihren eigenen Staat gegen dussere und innere Feinde verteidigt,
ist selbstverstandlich.*”

Genau in dieser Frage verlief der Bruch zwischen den zwei Gruppie-
rungen, die eine Revision des SPS-Standpunktes in der Wehrfrage
verhindern wollten. Leonhard Ragaz, der Fiihrer der religios-sozia-
len Pazifisten, wollte ndmlich, wenn iiberhaupt, eine Verschiarfung
der entsprechenden Artikel iiber die Landesverteidigung in dem
Sinne, dass die SPS jede Art von Gewaltanwendung verurteilen und
ablehnen sollte. Ragaz verwies wie Schneider auf Deutschland und

389 Friedrich Schneider. Hiitet euch am Morgarten! Ein Mahnwort an die sozialisti-
schen Arbeiter der Schweiz. Basel: 0.J., S. 8.

390 Ebd.

391 Schneider, Zur Wehrfrage, S. 164, 166 und 169—71. Schneider verwies auch auf die
Schriften von Rosa Luxemburg und Karl Liebknecht, die schon 1915/16 davor
gewarnt hitten, dem bourgeoisen Staat das Vertrauen auszusprechen, indem man
seinen Wehrkrediten zustimme.

392 Schneider, Hiitet euch am Morgarten, S. 30.
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Osterreich, wo die Heere keinen Finger zur Rettung der Arbeiter-
bewegung geriithrt hitten. Die Verteidigung der Demokratie durch
die Armee sei eine Illusion — iiberhaupt stimme es nicht, dass es die
Wehrfrage sei, die zwischen der Volksmasse und der Sozialdemokra-
tie stehe, da das Volk alles andere als militarfreundlich sei. Dieses
Volk wiirde die SPS durch eine Aufgabe des Antimilitarismus nur in
die Armee des Faschismus und Kommunismus treiben. Ragaz sah in
der Abriistung, der Verbreitung des Friedensgedanken und des wah-
ren Sozialismus die beste Landesverteidigung fiir die Schweiz.**

Es zeigte sich also, dass die vermeintlichen Gegner der Landes-
verteidigung diese als solche nicht mehr grundsitzlich ablehnten. Sie
konnten sich jedoch nicht dariiber einigen, wie eine Landesverteidi-
gung im Parteiprogramm definiert sein miisste, damit ihr die SPS ihre
Zustimmung geben konnte. Die Gruppe um Schneider wollte auf
keinen Fall eine Anerkennung der biirgerlichen Landesverteidigung,
und die Pazifisten wollten verhindern, dass die militdrische Form der
Landesverteidigung ins Parteiprogramm aufgenommen wiirde.

4.2 Der Parteitag 1935 in Luzern

Der Parteitag der SPS am 26. und 27. Januar 1935 in Luzern fand
also schon im Vorfeld grosses Medienecho. Angesichts der wichti-
gen Entscheidungen, die fiir die weitere Zukunft der SPS getroffen
werden sollten, erschien eine grosse Anzahl Delegierter,” nicht aber
Robert Grimm, der wegen Krankheit verhindert war.”” Auf den
Traktanden stand unter anderem das Programm der SPS, wie es von
der Geschiftsleitung vorgeschlagen worden war — der Mehrheits-
antrag und mehrere Minderheitsantrige zum Parteiprogramm von
Schneider, Graber, Kramer und anderen, die jeweils die Anderung
einzelner Abschnitte im Entwurf der Geschiftsleitung verlangten.
Daneben sollte auch der «Plan der Arbeit» verabschiedet und eine
Parole zur Abstimmung iiber die Militdrorganisation vom 24. Februar
1935 gefasst werden. Letztere wurde insbesondere von der biirgerli-

393 Leonhard Ragaz. Revision oder Verrat? Zur sozialistischen Militidrdebatte. Sepa-
ratabdruck aus der Zeitschrift «Neue Wege». Religios-soziale Vereinigung der
Schweiz (Hg.). 0.0.uJ., S. 2f, 5, 71.

394 696 insgesamt; davon 607 der Sektionen, 65 des Parteivorstandes und 24 der Frak-
tion — Doppelmandate nicht beriicksichtigt. Protokoll Parteitag SPS 1935, S.71
und 258.

395 SPS-Parteitagsprotokoll 1935, S. 73.
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chen Presse gespannt erwartet, weil sie diesen Beschluss als «Bewih-
rungsprobe» der neuen Einstellung der SPS zur Landesverteidigung
wertete.

Als erstes sprach Hugo Kramer, der dem Parteitag einen eigenen
Entwurf zum Parteiprogramm vorgelegt hatte, der im Wesentlichen
keine Anderungen der Abschnitte iiber Demokratie und Landesver-
teidigung vorsah:

Seit ein, zwei Jahren beobachten wir [...] in weiten Kreisen der
Partei eine zunehmende Verwisserung, beinahe eine Verwahr-
losung des sozialistischen Denkens und Wesens, eine Anpassung
an gewisse vergingliche Zeitstromungen, ein Horchen auf gewis-
se suggestive Losungen, das oft geradezu an Kapitulation vor
dem Gegner, an Preisgabe besten sozialistischen Gedankenguts
grenzt. [...] Unser Entwurf macht da nun einmal nicht mit. Er
verschmiht jede Revision des Programms nach riickwérts.*

Kramer vertrat damit die Ansicht der dussersten Linken in der SPS,
die ein Festhalten am Klassenkampfgedanken wiinschte. Da Kramer
seinen Antrag aber zu spit eingereicht hatte, wurde dieser in Alter-
native zu demjenigen des Parteivorstandes gestellt und nicht wie der
von Schneider als Minderheitsantrag eingebracht. Die Delegierten
beschlossen deshalb mit grossem Mehr, nicht auf den Antrag Kramer
einzugehen sondern den Antrag des Parteivorstandes zu beraten.*”

Reinhard erlduterte noch einmal, warum eine Programmrevisi-
on notig sei. Das Programm von 1920 sei ndmlich in der Sicherheit
beschlossen worden, dass die Weltrevolution vor der Tiir stehe. Des-
halb sei es kein Programm zur Eroberung der Macht, sondern fiir die
Zeit danach, «ein Programm der sozialistischen Erfiillung, nicht des
sozialistischen Weges».*® Nun hétten sich die Umstédnde aber verédn-
dert und so miisse sich auch die Partei verdndern:

396 Kramer fiihrte weiter aus: <Er geht von der Uberzeugung aus, dass die so not-
wendige, von uns schon seit Jahren ersehnte Erweiterung der sozialistischen
Bewegung zur grossen Volkssache nur dann moglich ist, wenn sich der Sozialis-
mus nicht abkapselt, wie jetzt das Schlagwort lautet, sondern indem er sich fest in
seinem eigenen Erdreich verwurzelt, wenn er sich unabléssig aus seinen tiefsten
Kraftquellen nédhrt und sich dann, von seinem Standort aus natiirlich wachsend,
menschlich frei und weit entfaltet.» SPS-Parteitagsprotokoll 1935, S. 93f., 96.

397 Ebd.,S.98.

398 Ebd., S. 100.
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Wir verlangen heute vom Parteitag nichts anderes als jene Mog-
lichkeit, die Partei elastisch in ihren Methoden fiir die heutige
Kampfsituation auszubauen. Wir verlangen das Recht fiir uns,
das alle sozialistische Parteien haben und das Russland und
seine Kommunisten fiir sich riicksichtslos in Anspruch genom-
men haben.””

Weiter umriss Reinhard die Idee der «antikapitalistischen Volks-
front» und begriindete, warum es fiir die SPS nétig sei, zur Verwirkli-

chu

ng dieser Vision ihr Programm anzupassen:

Wir miissen hier, nicht nur weil wir verniinftiger sind, sondern als
die, welche auf sich selbst, auf die Kraft ihrer Bewegung vertrau-
en, den ersten Schritt tun zur Uberwindung des Misstrauens, zur
Herstellung des Vertrauens zwischen Bauer und Arbeiter; denn
die Schweiz kann nur sein ein Staat, der getragen wird von freien
Arbeitern und freien Bauern. [starker Beifall] Und darum haben
wir es nicht notig, die Mittelschichten durch unsere Stellung zur
Wehrfrage zu gewinnen. Wir haben nur notig, sie nicht durch eine
unklare Formulierung in der Wehrfrage abzustossen.*”

Reinhard stellte auch klar, er wolle nicht davon abriicken, dass die
Sozialdemokratie gegen das Militér sei, aber die Sorge um die Demo-
kratie und der Zwang zur Notwehr verlangten nun einmal eine Beja-
hung der Landesverteidigung. Auch wenn die wirtschaftspolitischen
Gedanken aus dem «Plan der Arbeit» konsequent zu Ende gedacht
wiirden, kime man zum gleichen Schluss.”' Sodann bestritt Reinhard
den Vorwurf, Burgfriedenspolitik betreiben zu wollen oder vor den
biirgerlichen Parteien zu kapitulieren:

Wir betreiben ja auch keine Burgfriedenspolitik. Was wir wollen,
ist jene alte jakobinische Landesverteidigung: Aufrdumen im
Innern und Festhalten gegen die Feinde von aussen. Denn im
Grunde genommen handelt es sich fiir uns ja nicht um die Ver-
teidigung des Landes, sondern um die Verteidigung der Demo-
kratie.*"”

Damit umriss Reinhard den Charakter einer sozialdemokratischen
Idee von Landesverteidigung, die weniger das nationale als das
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demokratische Prinzip verteidigte. Zum Schluss wandte er sich
gegen die Pazifisten, denen das Vorbild der «heldenhaften Wehr» der
osterreichischen Sozialdemokratie und der Kédmpfer von Asturien
entgegenhielt, die nach der pazifistischen Ideologie hédtten kampflos
untergehen miissen. Deshalb sei es gerade angesichts dieser Beispie-
le notig, den militdrischen Machtapparat zu erobern und mitzukon-
trollieren.*” Ein rhetorischer Geniestreich gelang dem SPS-Partei-
préasidenten, als er seinen Hauptkontrahenten Friedrich Schneider
direkt anfragte, ob er im Falle, dass Basel-Stadt eine Regierung mit
sozialdemokratischer Beteiligung erhielte und er, Friedrich Schnei-
der, bei einem Angriff als Militdrdirektor die kantonalen Truppen
unter Oberstdivisiondr Eugen Bircher*™ aufbieten miisste, dieses
Aufgebot unterschreiben wiirde oder nicht. Schneider blieb Reinhard
die Antwort schuldig — der starke Beifall, der im Protokoll vermerkt
ist, zeigt aber an, dass wohl verstanden wurde, dass Schneider in die-
sem Fall unterschreiben wiirde.*”

Friedrich Schneider wiederholte als Sprecher der Minderheit
ebenfalls die Argumente aus seinen Publikationen: Mit der Annah-
me des «Plans der Arbeit» sei das Ende der Ara des Reformismus
gekommen. Nun gehe es nicht mehr darum, Verbesserungen am
bestehenden System vorzunehmen, sondern den Kampf ums «Ganze,
um die politische Macht» zu fithren. Deshalb sei es sinnlos, sich mit
dem untergehenden System noch zu verbinden:

Das Bekenntnis zum Plan der Arbeit bedeutet, dass sich die Par-
tei auf eine kurze Perspektive festlegt; es bedeutet, dass die Par-
tei aus dieser reformistischen Tatigkeit [...] herauskommen will.
Es bedeutet, dass sie den Kampf ums Ganze, um die politische
Macht zu fiihren bereit ist. Ist es nicht ein Widerspruch, wenn
die Partei sich auf diese kurze Perspektive festlegen will und sich
festlegt mit dem Bekenntnis zum Plan der Arbeit, dass sie dann
in einer anderen Frage sich eigentlich mit dem gegenwértigen

403 Ebd., S. 115f.

404 Oberstdivisionar Eugen Bircher war wihrend der Zwischenkriegszeit einer der
engagiertesten Kampfer fiir eine Aufriistung und Modernisierung der Schweizer
Armee und galt zeitweilig als Faschist. Seit seiner Rolle als vermuteter Anstifter
Hagenbuchs in der Affire «Wille» war er aber von diesem Verdacht mehr oder
weniger reingewaschen. Friedreich Schneider fuhr in der von ihm redigierten
Arbeiter-Zeitung allerdings fort, Bircher als Faschisten darzustellen. Siehe Heller,
Eugen Bircher, S. 119-168.

405 SPS-Parteitagsprotokoll 1935, S. 114.

155



System verbinden will — ich will nicht sagen, verbiinden, aber
verbinden.*

Schneider warnte in logischer Weiterfithrung dieses Arguments
davor, den gleichen Fehler wie die deutsche Sozialdemokratie zu
machen. Wenn die SPS sich wie die SPD mit in die Verantwortung
fiir den bestehenden Staat hineinziehen lasse, miisse sie ebenfalls
fiir dessen Fehler Rechenschaft ablegen. Geschickt wies er weiter
darauf hin, dass die Bedingungen, die im Programm der Mehrheit
formuliert seien, gegenwirtig keine Zustimmung zu Wehrkrediten
zulassen wiirden — trotzdem sei eine solche Zustimmung bereits
erfolgt. Es gehe also in der Wehrfrage um das praktische Verhalten
der SPS und darum, ob der «Bourgeoisie die Mittel fiir ihr ureigens-
tes Kampfwerkzeug» bewilligt werden sollen.”” Wenn die Mehrheit
hitte ehrlich sein wollen, dann hétte sie die Vorbehalte gestrichen,
da sie sowieso niemand einzufordern gedenke."® Weiter verurteilte er
das Beharren auf der Neutralitit, die im Ernstfall trotzdem von den
biirgerlichen Parteien verraten wiirde, da die Schweiz wohl in einem
zukiinftigen Krieg eher an der Seite Deutschlands, in dem iiber drei
Milliarden Franken an Schweizer Kapital investiert seien, kdmpfen
wiirde, als an der Seite der Demokratie. In diesem Fall wiirde eine
Schweizer Armee, die mit sozialdemokratischer Unterstiitzung auf-
gebaut und finanziert wére, an der Seite von SS und SA kdmpfen. Das
sei das Risiko der Zustimmung zur Landesverteidigung.*”

Diesen Faden spann Schneider noch weiter, indem er darauf auf-
merksam machte, dass von biirgerlicher Seite eine Zustimmung der
SPS zu Wehr- und Riistungskrediten gerne gesehen wiirde. Wenn es
dann aber darum ginge, dass die SPS mitentscheiden wolle, wie das
Geld ausgegeben werde oder gar die aktive Mitgestaltung der Armee
betreiben wolle, dann werde man sehen, dass die biirgerliche Mehr-
heit das wohl zu verhindern wisse. So sei ja auch bis jetzt der Einsatz
der Armee im Innern noch nicht verboten worden.

Im Protokoll der Rede Ernest-P. Grabers zur Wehrfrage glaubte
EtrER die Andeutung des Protokollschreibers auf eine Westschwei-
zer Claque zu erkennen, da die Rede immer wieder von Applaus und

406 Ebd.,S. 127.
407 Ebd.,S. 129.
408 Ebd,,S. 138.
409 Ebd., S. 130.
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Bravi-Rufen unterbrochen wurde.® Graber brachte nichts Neues
mehr ein, hielt aber seine Rede vor allem fiir die Westschweizer,
weshalb er die Argumente Schneiders wiederholte, aber stirker als
jener betonte, die Armee sei unter faschistischer Kontrolle, weshalb
man keine Wehrkredite sprechen diirfe. Reinhard spreche schon wie
Minger, wenn er fiir die Armee werbe — ansonsten wandte er sich als
iiberzeugter Pazifist gegen Krieg und Gewalt.*"

Alle folgenden Redner wiederholten im Prinzip schon bekannte
Standpunkte,*? nur bei Arthur Schmids Rede kam es zu Tumult, als er
Schneider und Graber vorwarf, sie als Meinungsfithrer der Minder-
heit hitten ja auch fiir das Armeebudget 1935 gestimmt.** Die ver-
schiedenen Positionen der Minderheit verbanden sich schliesslich in
einem gemeinsamen Antrag «Baumann»: Der Abschnitt «Schutz der
Demokratie» sollte aus dem Antrag des Parteivorstandes gestrichen
und durch einen Abschnitt ersetzt werden, der gegen Militarismus,
Nationalismus und Imperialismus als «stdndige Quelle der Kriegsge-
fahr» gerichtet war und der die Legitimitdt von Landesverteidigung
und Armee grundséitzlich bestritt.**

Die Abstimmung wurde in einiger Unruhe durchgefiihrt und
ergab 382 Stimmen fiir den Antrag der Mehrheit und 294 Stimmen
fiir den Antrag «Baumann». Ein Vorschlag auf Urabstimmung fand
keine Mehrheit, da der Parteipradsident Reinhard die Delegierten ein-
gehend davor warnte, die SPS durch einen Streit um die Urabstim-
mung nochmals in Lethargie zu stiirzen.*”

Anschliessend an die Programmdebatte wurde als nédchstes «heis-
ses Eisen» die Parole zur Abstimmung iiber die Verldngerung der

410 Ebd., S. 139-148 und Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 163.

411 SPS-Parteitagsprotokoll 1935, S. 141.

412 Vgl Scheiben, Krise und Integration, S. 236.

413 SPS-Parteitagsprotokoll 1935, S. 155f.

414 Sie [die SPS] stellt gleichzeitig fest, dass die vom kapitalistischen Biirgertum
beherrschte, in seinem Geiste gefiihrte und fiir seine Zwecke verwendete Armee
kein Werkzeug zum Schutze der Volksrechte und kein Mittel des sozialistischen
Befreiungskampfes sein kann. Sie verweigert daher alle Mittel fiir deren Unter-
halt und deren Ausbau. Die S.PS. stellt die Verteidigung der schweizerischen
Demokratie und Unabhingigkeit, der schweizerischen Rassen- und Volkerge-
meinschaft auf einen Boden, der ihr sicherer scheint und dem Menschheitsideal
besser entspricht als der Militarismus: auf den Boden des sozialen Fortschritts
der Sanierung und Umgestaltung des Wirtschaftslebens und der Abriistung. Ebd.,
Antrag Baumann, S. 165f.

415 Ebd,S.215f
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Rekrutenschulen beraten. Der Vertreter des Parteivorstandes, Fritz
Giovanoli, legte dar, warum die Nein-Parole beschlossen worden war.
Er machte auch darauf aufmerksam, dass durch die Programménde-
rung kein Zwang zur Ja-Parole in dieser Vorlage bestiinde. August
Huggler, der Parteisekretér, vertrat die Position der Geschiftsleitung
und somit des kranken Robert Grimm: Es sei besser, die Stimmfrei-
gabe zu beschliessen, um den Programmbeschluss nicht zu kompro-
mittieren. Aus dem gleichen Grund forderte Emil Kl6ti die Ja-Parole,
da sonst «Schindluderei» mit dem Programm getrieben werde. Trotz
dieser Ermahnung wurde von den Delegierten mit klarem Mehr von
343 gegen 220 Stimmen die Nein-Parole beschlossen.**

Die SPS hatte die vom Parteivorstand vorgeschlagene Pro-
grammrevision bewilligt, womit die Schweizer Sozialdemokratie zur
konditionalen Anerkennung der Landesverteidigung iiberging. Das
Datum des Parteitages markiert damit auch das Ende des aktiven
Antimilitarismus der Zwischenkriegszeit. SCHEIBEN bewertete den
Doppelbeschluss zur Landesverteidigung als kurzfristig giinstig
fir die innerparteiliche Kohésion der SPS, da so die unterlegenen
Antimilitaristen Trost durch den anschliessenden Entscheid zu ihren
Gunsten fanden und durch die Anwendung der Konditionen deren
Griffigkeit gegeniiber den kritischen Elementen der SPS demonst-
riert worden sei.*” Tatsache ist, dass der Doppelentscheid fiir die aus-
senstehenden Beobachter, wie etwa die biirgerlichen Parteien und
ihre Presse, eher ein Indiz der Schwiche der SPS, als ein Signal der
Starke war."®

4.3 Exkurs: Die Anerkennung der Demokratie durch die SPS

Nachfolgend soll kurz der Weg der SPS zur Anerkennung der Demo-
kratie skizziert werden, da diese die Grundlage fiir das Bekenntnis
zur Landesverteidigung darstellte, indem ja nicht von nationaler Ver-
teidigung, sondern von Demokratieverteidigung gesprochen wird.*”
Das Parteiprogramm der SPS von 1920 &dusserte sich sehr
zwiespiltig zur Demokratie. Einerseits wurde die Idee der Verwal-
tung des Volkes durch sich selber begriisst und auch die formal-
demokratischen Prozeduren im Staat und in der Partei anerkannt.

416 Ebd., S.217-231 (Debatte), S. 231 (Abstimmung).

417 Vgl Scheiben, Krise und Integration, S. 238.

418 Siehe dazu Kapitel I11.1.1.

419 Fiir den ganzen Abschnitt vgl. Scheiben, Krise und Integration, S. 193-198.
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Die bestehende biirgerliche Demokratie in der Schweiz wurde aber
grundsitzlich kritisiert, da sie den Makel des Klassencharakters
aufweise und nicht gefestigt sei gegen einen Umsturz von rechts.”
Damit alleine liesse sich noch nicht von einer Ablehnung des Prin-
zips der Demokratie sprechen. Im sogenannten «Diktaturparagra-
phen» war aber auch festgehalten, dass die SPS bereit sei, zeitweise
andere politische Mittel und Prozeduren als die demokratischen
anzuwenden. Damit war vor allem die «Diktatur des Proletariats»
gemeint, die aber lediglich das revolutiondre Mittel zur Erringung
der sozialistischen Demokratie sein sollte.*! Von biirgerlicher Seite
wurde der Diktaturparagraph als absolute Absage an das demokra-
tische System der Schweiz verstanden und die SPS folglich als Feind
der Demokratie angesehen.”? Der Diktaturparagraph blieb in Folge
unbestrittener Bestandteil des Programms der SPS. Einzig die Pazi-
fisten und ab 1928 die Gewerkschaften dréngten auf seine Revisi-
on. Solange die revolutionér-klassenkdmpferische Gruppierung die
Parteileitung dominierte, kam eine solche jedoch nicht zur Sprache.
Robert Grimm sah noch im Herbst 1932 das Bekenntnis der Sozial-
demokratischen Partei Deutschlands (SPD) zur Demokratie als ein
Grund fiir deren Scheitern:

Die Konterrevolution aber schligt man mit den Mitteln des
revolutiondren Kampfes, nicht mit den Mitteln der biirgerlichen
Demokratie, an die jetzt die deutschen Genossen appellieren.”

Und der radikale Marxist Ernst Walter meinte am Parteitag im Friih-
jahr 1933:

420 «Der biirgerliche Staat ist und bleibt auch in seiner demokratischen Form und
trotz dieser ein Unterdriickungsapparat der Bourgeoisie gegeniiber dem Proleta-
riat. [...] Zudem zdgert die Bourgeoisie keinen Augenblick, Gesetze des biirgerli-
chen Staates zu verletzen und die Freiheiten [...] aufzuheben oder durch skrupel-
lose Anwendung der Regierungs- und Militdrgewalt illusorisch zu machen, sobald
sie ihre Klassenherrschaft bedroht glaubt.» Parteiprogramm SPS 1920, S. 4.

421 Ebd, S.9.

422 Zur Diktatur des Proletariats und zum Klassenkampf in der Zwischenkriegszeit
siehe weiter Ruffieux, La Suisse de ’entre-deux-guerres, S. 156-159 und Erich
Gruner. Die Parteien in der Schweiz. Zweite, neu bearbeitete und erweiterte
Auflage. (Helvetica Politica, ser. B, Vol. IV). Bern: Francke, 1977. Zum Begriff
«Klassenkampf» siche Anmerkung 48.

423 Robert Grimm. «Das Ende der deutschen Demokratie». In: RR, 12.Jg., Nr. 2, Okt.

1932, S. 45-53, S. 50f.
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Das Zeitalter der Demokratie ist vorbei! [...] Es kommt das Zeit-
alter der Diktatur, und entweder ist es die fascistische Diktatur,
oder es ist die proletarische Diktatur. Und wir haben uns entspre-
chend einzurichten.*

Die Stimmung schien also nach der Machtergreifung Hitlers vorerst
eher zu Ungunsten der Demokratie auszufallen. Einzig die Gewerk-
schafter versuchten eine Anerkennung der Demokratie in der SPS
mehrheitsfahig zu machen. Die Parteileitung rang sich 1933 aber
doch unter dem Druck der Ereignisse zu einer «lauwarmen Aner-
kennung der Demokratie» durch:**

In diesem Kampfe (fiir den Sozialismus) wird die Sozialde-
mokratie alle parlamentarischen und ausserparlamentarischen
Moglichkeiten ausniitzen, soweit sie geeignet sind, die Reihen
des Proletariats zu stirken und das Vertrauen in seine Aktion
zu heben. Die Sozialdemokratie lehnt illegale Kampfmethoden
ab, solange die Bourgeoisie den Rahmen der Demokratie nicht
sprengt und die demokratischen Rechte und Freiheiten des
Volkes unangetastet lasst. Stellt sich die Bourgeoisie selbst aus-
serhalb der Legalitit, indem sie die allgemeinen demokratischen
Volksrechte zu Klassenvorrechten der Herrschenden verfilscht,
so hat die Arbeiterklasse das moralische Recht und die sittliche
Pflicht der Notwehr, ihren Kampf mit anderen Mitteln fortzu-
fiihren.*

Um die Widerstdnde moglichst gering zu halten, unterschied die Par-
teileitung die von der SPS propagierte Demokratie moglichst stark
von der existenten biirgerlichen Demokratie. So hielt etwa Reinhard
fest, dass der Kampf fiir die Demokratie nicht in einer Behauptung
der biirgerlichen Demokratie erstarren diirfe, sondern dass diese
zur sozialistischen Demokratie weiterentwickelt werden miisse.*”’
Im Verlauf des Jahres 1933 bauten sich die Gegensitze der SPS zu
den Fronten immer weiter aus. Dementsprechend riickte die Partei-
leitung die SPS immer mehr ins Lager der Verteidiger der Demokra-

424 SPS-Parteitagsprotokoll 1933, S. 76.

425 Vgl. Miiller, Schicksal einer Klassenpartei, S. 69. Hier sind insbesondere der
Frontenfriihling und spéter der Untergang des «Roten Wien», also das Verbot der
SDAP durch die Regierung Dollfuss im Friihjahr 1934 zu erwédhnen.

426 Zur Wirtschaftlichen und Politischen Lage. Thesen des Parteivorstandes an den
Parteitag 1933. SPS-Geschiftsbericht 1933 und 1934, S. 48.

427 Beilage zum Protokoll GL, 22.5.33.
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tie und hielt sukzessive fest, dass sich die SPS sowohl zum Prinzip
der Demokratie wie auch zum politischen System der Schweiz und
seinen Verfahrensregeln bekenne. Einzig das prinzipielle Nichtaus-
schliessen anderer als durch die Verfassung vorgesehener Politikfor-
men blieb vorerst bestehen:

Wenn es uns mit dem Kampf gegen den Faschismus ernst ist,
dann hat die Partei und die Arbeiterbewegung zu erklédren, dass
sie auf dem Boden der demokratischen Volksrechte steht. Wenn
sie auf diesem Boden steht, dann muss sie auf dem Boden der
Verfassung stehen, wo diese demokratischen Rechte niedergelegt
sind. [...] Wenn der Gegner die Verfassung missachtet, ist auch die
Arbeiterschaft nicht an die Verfassung gebunden.**

Der Boden fiir eine Revision des Diktaturparagraphen schient
sodann das erfolgreiche Referendum gegen die Lex Hiberlin II
gelegt zu haben, denn Reinhard wies anschliessend an den Abstim-
mungskampf darauf hin, dass die Gelegenheit zu einer Revision nie
so giinstig gewesen sei wie jetzt, «<wo wir es als Sieger tun konnen».*”
Mit der starken Betonung der Demokratie durch die SPS im Kampf
gegen die Lex Hiberlin II war die Position der Partei im Diktaturpa-
ragraph unhaltbar geworden. Ebenso wie fiir die Wehrfrage, dringte
sich wegen der im «Plan der Arbeit» skizzierten «antikapitalistischen
Abwehrfront», eine Positionsdnderung auf. 1935 verschwand der
Abschnitt iiber die «Diktatur des Proletariats» denn auch aus dem
SPS-Parteiprogramm und wurde durch einen Abschnitt «Demokra-
tie» ersetzt, der festhielt: «<Die Grundlage der Tétigkeit der Sozialde-
mokratischen Partei der Schweiz ist die Demokratie.»* Dies bedeu-
tete die endgiiltige Anerkennung der demokratischen Staatsform der
Schweiz durch die SPS.

428 Robert Grimm am Parteitag 1934. SPS-Parteitagsprotokoll 1934, S. 124 und 126.

429 Unmittelbar auf diese Erkldrung kam es beinahe zur Entmachtung Reinhards als
Parteiprésident, da der Rest der Geschiftsleitung ihm eigenméchtiges Vorgehen
in dieser Frage vorwarf. Protokoll GL, 15.3.33.

430 Parteiprogramm SPS 1935, S. 13.

161



5 Fazit

Mit der Revision ihres Parteiprogramms nahm die SPS 1935 eine
neue Haltung in der Wehrfrage ein: Die Ablehnung der Landes-
verteidigung wurde durch eine konditionale Befiirwortung ersetzt.
Diese Programmrevision wurde nicht durch die Parteileitung initiiert,
sondern durch die «Petition der Fiinfhundert» erzwungen — die For-
derung nach Revision kam also nicht von oben, sondern aus der Basis.
Die Parteileitung war zwar zu einer Neuinterpretation des Paragra-
phen iiber die Wehrfrage im Rahmen des alten Parteiprogramms
bereit gewesen, wollte aber aus Angst vor einer Parteispaltung die
SPS in ihrem Programm nicht auf eine Befiirwortung der Landes-
verteidigung einschworen oder gar das Risiko einer Totalrevision des
Parteiprogramms eingehen.

Die Befiirwortung der Landesverteidigung im revidierten Pro-
gramm wurde jedoch durch Bedingungen derart abgeschwécht, dass
sich eine Mehrheit fiir die neue Position fand, da auch ein grosser Teil
der antimilitaristischen Parteikreise ihr zustimmen konnte. Ubergan-
gen wurden dabei nur die Pazifisten und die dusserste, marxistische
Linke der SPS. Diese wurde im Zuge der Verschiebung der Parteipo-
litik hin zu einer Allianz mit Kréften aus dem politischen Spektrum
der Mitte an den Rand gedringt. Das Parteiprogramm der SPS von
1935 ist deshalb als «kKompromiss nach rechts» zu verstehen, dhnlich
wie das Programm von 1920 ein «Kompromiss nach links» war. Das
Programm von 1935 hatte den Zweck, die Mittelschichten fiir die
SPS zu gewinnen und ihr den Charakter einer Volkspartei zu geben.
Dagegen sollte das marxistische Programm von 1920 die radikalisier-
te Arbeiterschaft in der Partei halten und sie von einem Ubertritt in
die KPS abhalten, weshalb sich die SPS als Klassenpartei definierte
und demgemass auch den Klassenkampf propagierte.

Die Griinde, die fiir eine Revision der Wehrfrage sprachen, waren
vielschichtig. Die Parteileitung erhoffte sich von einer Annéherung
der SPS an die politische Mitte die Bildung der «antikapitalistischen
Abwehrfront», einer neuen Allianz mit der sie eine Mehrheit im Par-
lament erringen wollte. Die Befiirwortung der Landesverteidigung
ist in diesem Kontext nicht als ein Schritt hin zur Integration der SPS
in das spédtere Konkordanzsystem zu sehen, sondern als letzter Ver-
such, eine alternative Mehrheit zum Biirgerblock zu bilden und die
Macht in der Schweiz zu iibernehmen. Diese verdnderte Strategie der
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Mehrheitsbildung wurde begriindet mit dem Sieg des Nationalsozia-
lismus in Deutschland, dem Zusammenbruch der Arbeiterbewegung
in Osterreich sowie dem Aufkommen der Fronten in der Schweiz
und den damit einhergehenden revisionistischen Stromungen.*! Die
Bedingungen fiir die Befiirwortung der Landesverteidigung erfiill-
ten in diesem Zusammenhang den Zweck, eine «doppelte Abwehr»
zu schaffen: Die geistige Abwehr des Faschismus im Inneren wurde
als Voraussetzung fiir die militarische Abwehr des Faschismus gegen
aussen festgeschrieben.

Die Parteibasis zeigte Verstdndnis fiir die Pline der Parteilei-
tung und liess sich eher von den Argumenten vereinnahmen, welche
die durch den Faschismus verdnderte Bedrohungslage der Schweiz
anfiihrten und eine neue Strategie der Partei vorsahen, als von Auf-
rufen zur militanten Gegenwehr, wie sie vor allem aus der West-
schweiz kamen. Im Gegensatz zu Osterreich konnten die militanten
links-sozialistischen Kreise in der Schweiz ndmlich keine Mehrheit
fiir eine Intensivierung des politischen Kampfes mit dem Einsatz
von Gewalt auf der Strasse finden. Einerseits waren die Unterdrii-
ckungsmechanismen des biirgerlichen Staates in der Schweiz weniger
ausgestaltet bzw. die Einfithrung von Gesetzen zur Einschrinkung
der Demokratie scheiterten am Referendum. Andererseits nahm die
wirtschaftliche Not auch nie solche Ausmasse an wie in Deutschland
oder Osterreich. Es fillt hingegen auf, dass gerade in den Stidten, wo
das Industrieproletariat am starksten ausgeprégt war, also in Ziirich,
Basel und den Stiddten der Westschweiz der Widerstand gegen die
Programmrevision am stirksten war. In den linken, revolutionér-klas-
senkdmpferischen Kreisen der SPS wurde néamlich das Nachgeben in
der Wehrfrage vor allem als Kapitulation vor den biirgerlichen Par-
teien aufgefasst und nicht im taktisch-politischen Kontext verstanden,
wie es die Parteileitung zu erkldren versuchte.*? Es ist also anzuneh-
men, dass das Fehlen eines ausgeprédgten Industrieproletariats in der
Schweiz und die daraus folgende Schwiche des linken Fliigels der
SPS dazu beigetragen hat, dass eine Revision des Parteiprogramms
und damit auch der Position in der Wehrfrage iiberhaupt moglich
wurde.

431 Vgl. dazu Referentenfiihrer iiber die Parteiprogrammrevision. SOZ, Ar. 1.126.19,
SP und Militédr: Korrespondenz 1930—60.

432 Siehe dazu Referentenfiihrer iiber die Parteiprogrammrevision. SOZ, Ar. 1.126.19,
SP und Militdr: Korrespondenz 1930-60.
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Es war also zusammengefasst das Auftreten des Faschismus im
Innern wie auch im Aussern verbunden mit der Wirtschaftskrise, der
letztlich die SPS zu einer ersten Revision ihrer Haltung in der Wehr-
frage veranlasste. Diese beiden Krisenfaktoren zwangen die SPS, die
Stagnation ihres Wihleranteils dergestalt zu interpretieren, dass es
unbedingt notig wurde, neue Strategien zur Bildung einer Volks-
mehrheit einzuschlagen. Ansonsten drohte die Sozialdemokratie in
Gefahr zu laufen, dass der Faschismus auch in der Schweiz siegreich
bleiben wiirde und dass die Wirtschaftskrise nur mit grossem Scha-
den fiir die Arbeiterschaft zu iiberwinden wiére.

164



Teil 111
Auf dem Weg zur bedingungslosen Anerkennung
der Landesverteidigung (1935-1939)

Im dritten Teil dieser Studie wird die Umsetzung der neuen Haltung
der SPS zur Landesverteidigung nach dem Luzerner Parteitag unter-
sucht. Dabei ist die Anpassung der Interpretation des Abschnittes
«Schutz der Demokratie» an die Schweizer Tagespolitik wie auch
an militdrpolitische Forderungen der biirgerlichen Parteien oder an
internationale Ereignisse von besonderem Interesse. Das Hauptau-
genmerk liegt auf der Beantwortung der Frage, weshalb das Thema
«Wehrfrage» auch nach der Programménderung von 1935 in der Dis-
kussion verblieb und was 1936 die Griinde fiir eine neuerliche Verin-
derung der Haltung der SPS zur Landesverteidigung waren.

1 Die Lage nach der Programmrevision von 1935

Mit der Revision von 1935 schloss die Sozialdemokratie an eine
frithere Epoche der Entwicklung der sozialistischen Ideen an, die
durch das Programm von Albert Steck von 1888 geprédgt gewesen
war.”® Doch im Unterschied zu damals, waren die neuen Positionen
innerhalb und ausserhalb der SPS umstritten. Nach dem Parteitag
musste sich das verdnderte Programm erst im politischen Kampf
bewédhren, insbesondere der Abschnitt zur Landesverteidigung. Die
dort aufgestellten Bedingungen waren fortan der Kern des Zwistes
in der Wehrfrage, da auch die Antimilitaristen nach dem Parteitag
die grundsétzliche Befiirwortung der Landesverteidigung nicht mehr
zur Debatte stellten. Im folgenden Abschnitt wird aufgezeigt, wie die
konditionale Befiirwortung der Landesverteidigung 1935 von den
biirgerlichen Parteien aufgenommen worden ist und wie die SPS ihr
neues Programm im politischen Kampf umgesetzt hat.

433 Hans Oprecht. Der Zweite Weltkrieg und die Schweizerische Arbeiterschaft. (Kul-
tur und Arbeit. Schriften zur Wirtschafts-, Sozial- und Kulturpolitik). Sozialdemo-
kratische Partei der Schweiz (Hg.). Ziirich: 1941, S. 9.

165



1.1 Die Wahrnehmung der Parteitagsbeschliisse in der Presse

Die Wahrnehmung des Parteitages von Luzern in der Presse war
vornehmlich durch die Nein-Parole zur neuen Militdrorganisati-
on gepragt. Die SPS-kritischen Zeitungen legten nunmehr die vor
dem Parteitag getlibte Zuriickhaltung gegeniiber der SPS ab:** Die
Nation erklirte, dass ihr die Gratulation an der Wiege des totgebo-
renen Knaben im Hals stecken bleibe und die NZZ meinte, durch
die Nein-Parole zur Verldngerung der militdrischen Ausbildung sei
das Bekenntnis der SPS zur Landesverteidigung zur reinen Komodie
herabgewiirdigt worden.” Die Argumentation, dass man zwischen
einer grundsitzlichen Bejahung der Landesverteidigung und der
Bejahung der einzelnen Wehrvorlagen unterscheiden miisse, iiber-
zeugte im biirgerlichen Lager nicht, da man dort beides untrennbar
miteinander verband. Aber auch die Nation — mit der Stimme von
Fritz Marbach — kritisierte diesen Punkt, denn wer die Landesvertei-
digung als Prinzip anerkenne, der miisse auch die notwendigen Mittel
dafiir bereitstellen. Die Politik, welche die SPS nunmehr eingeschla-
gen habe, bedeute «die allerschwerste Gefdhrdung der durch die
Gewerkschaften vertretenen, konstruktiven und volksgemeinschaft-
lichen Krisenpolitik.»** Die NZZ sah ihre Vorbehalte vom Januar
1934 bestitigt und verkiindete die «Krise der Sozialdemokratie in
Permanenz».*’ Sie bezichtigte die SPS, eine «Partei ohne Grundsit-
ze» zu sein, da ihr Parteiprogramm die Landesverteidigung weder
klar befiirworte noch klar ablehne.**

Ernst Reinhard fasste fiir die offizielle Seite der SPS den Par-
teitag unter anderen Gesichtspunkten zusammen: Er betonte, dass
nicht die Beschliisse zur Wehrfrage das zentrale am neuen Partei-
programm seien, sondern die neue Wirtschafts- und Staatspolitik der
SPS. Mit der Annahme des «Plans der Arbeit» sei die Idee der «Dik-
tatur des Proletariats» durch die Idee einer «Volksfront der Arbeit»

434 Siehe dazu etwa den Eintrag vom 2.1.1935 im Tagebuch von Markus Feldmann.
Markus Feldmann,. Tagebuch 1923-1939. Band XIII/1. Bearbeitet von Peter
Moser unter Mitarbeit von Roger Sidler u.a. (Quellen zur Schweizer Geschichte.
Neue Folge, III. Abteilung, Briefe und Denkwiirdigkeiten, Bd. XIII). Schweizeri-
sche Gesellschaft fiir Geschichte (Hg.). Basel: Krebs, 2001, S. 316.

435 Nation Nr. 4,1.2.35/ NZZ,Nr. 168, 28.1.35.

436 Nation Nr. 4, 1.2.35.

437 NZZ,Nr. 169, 29.1.35. Sieche auch Kapitel 11.3.2

438 Ebd.
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ersetzt worden. Die bedingte Befiirwortung der Landesverteidigung
sei in diesem Kontext als neuer Weg zwischen den «pazifistischen
Beschliissen von 1917» und der biirgerlichen Landesverteidigung zu
sehen: als «sozialistische Verteidigung der Demokratie». Gerade der
Aufschrei der biirgerlichen Presse nach dem Parteitag zeige, dass die
Beschliisse, die dort zur Wehrfrage gefasst worden seien, keine Kapi-
tulation vor dem Biirgerblock bedeuteten, sondern eine Behauptung
«unserer unbedingten geistigen Unabhingigkeit». Es sei an der SPS,
ein diesem neuen Weg entsprechendes neues Wehrsystem zu entwer-
fen und der Schweizer Bevolkerung vorzustellen. Das néchste Ziel
der SPS sei es deshalb, «in einem gewaltigen politischen Ringen» in
den Nationalratswahlen vom 27. Oktober 1935 die politische Mehr-
heit zu erringen.*”

Die Gegner der Landesverteidigung beklagten den neuen Para-
graphen im Parteiprogramm lauthals — noch mehr enttduscht waren
sie aber dariiber, dass die Urabstimmung nicht zustande gekommen
war, da nur so das «Rénkespiel der Parteileitung» am Parteitag hétte
entlarvt werden konnen. Es herrschte namlich bei den Gegnern die
Ansicht vor, dass der Parteitagsentscheid nur deshalb positiv fiir die
bedingte Landesverteidigung habe ausfallen kénnen, weil die Partei-
leitung einerseits die Parteipresse zu Ungunsten der Gegner zensu-
riert und andererseits Einfluss auf die Zusammenstellung der Dele-
gationen genommen habe.*” Immerhin konnten die Gegner fiir sich
verbuchen, dass die Nein-Parole zur Verldngerung der militdrischen
Ausbildungszeit gefasst worden war. Wie die biirgerlichen Kritiker
sahen sie aber den Widerspruch zum vorhergehenden Entscheid
zur Landesverteidigung und beklagten den Umstand, dass man jetzt
bei jeder neuen Militdrvorlage nicht wisse, was gelte und jeweils die
ganze Wehrdebatte neu aufgerollt werden miisse.*

439 Ernst Reinhard. «Der Parteitag hat gesprochen». In: RR, 14. Jg., Nr. 6, Feb. 1935,
S. 177-180.

440 Siehe dazu auch NZZ, Nr. 158, 28.1.35 und Nr. 169, 29.1.35. Die NZZ bestitigte
aber auch die Meinung ETTERS, dass die Antimilitaristen ebenfalls tiber das Mittel
der Delegiertenwahl versucht hitten, den Ausgang des Parteitages zu beeinflus-
sen. Vgl. Etter, Armee und o6ffentliche Meinung, S. 163.

441 Siehe Max Gerber. «<Nach dem Parteitag». In: Der Aufbau. Sozialistische Wochen-
zeitung. 16. Jg., Nr. 5, 1.2.35 und Der Sozialismus am Scheidewege. Ein ernstes
Wort zur Militirfrage. Religios-soziale Vereinigung der Schweiz (Hg.). Ziirich: 0.J.

(1935).
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Das Lager der Antimilitaristen erfuhr nach dem Parteitag von
1935 eine wichtige Verdnderung: Da Leonhard Ragaz, der Fiihrer der
religios-sozialen Pazifisten, sich nicht mit einer bedingten Annah-
me der Landesverteidigung abfinden konnte, trat er aus der SPS
aus.*” Damit wurden die Pazifisten entscheidend geschwicht, da die
deutschschweizerische Fraktion der Pazifisten in der SPS jeden Ein-
fluss verlor. Zwar verblieben die welschen Pazifisten unter Graber in
der Partei, aber ihr «sozialistisch-idealistischer Pazifismus» grenzte
sich zu undeutlich von den Argumentationslinien des antimilitaris-
tischen Lagers um die marxistischen Dogmatikern Léon Nicole und
Friedrich Schneider ab, als dass der Pazifismus weiter als bestimmen-
de Kraft innerhalb der Sozialdemokratie bestehen konnte.

1.2 Der Abstimmungskampf um die Verlangerung
der militarischen Ausbildungszeit

Als erste Bewdhrungsprobe fiir die verdnderte Einstellung der SPS
zur Landesverteidigung war von allen politischen Spektren die Vorla-
ge iiber die Verldngerung der militdrischen Ausbildungszeit benannt
worden. Nachdem die SPS das Referendum zwar nicht unterstiitzt
hatte, beschlossen die Delegierten am Parteitag in Luzern, doch die
Nein-Parole auszugeben. Der Abstimmungskampf verlief leiden-
schaftlich, da beide Seiten, die biirgerlichen Parteien wie die SPS
und die Kommunisten, der Vorlage eine entscheidende Wichtigkeit
zuschrieben. Das biirgerliche «Nationale Komitee» hob hervor, dass
es von grosster Wichtigkeit sei, dass gegeniiber dem Ausland die
schweizerische Wehrbereitschaft demonstriert werde.** Die anti-
militaristischen Kreise der SPS argumentierten demgegeniiber, die
Mehrausgaben seien wirtschaftlich nicht tragbar und mit einer Ver-
langerung der militdrischen Ausbildung werde nur dem «Kultus des
Wehrwillens» gehuldigt, der doch ein Merkmal des Faschismus sei.**

442 Siehe dazu Leonhard Ragaz. «Zu meinem Austritt aus der sozialdemokratischen
Partei» (Faksimile). In: Leonhard Ragaz, religioser Sozialist, Pazifist, Theologe
und Piddagoge. Leonhard-Ragaz-Institut e.V. (Hg.). Darmstadt: Lingbach, 1986,
S. 92-103.

443 Vgl. Etter, Armee und o6ffentliche Meinung, S. 173f.

444 Soll die Schweiz noch mehr aufriisten? Aktionsausschuss gegen die Aufriistung
der Schweiz (Hg.). Ziirich: Zentralstelle fir Friedensarbeit, 0.J. (1935). Siche
weiter den Artikel «Soll die Schweiz noch mehr aufriisten?» von Max Gerber im
Aufbau, 16.Jg.,Nr. 5, 1.2.35.
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Das biirgerliche Aktionskomitee konnte in seiner Propaganda-
tiatigkeit auf die tatkréftige Unterstiitzung der Bundesridte Minger,
Pilet-Golaz und Motta sowie der hoheren Militirs zuriickgreifen,
die in Fortsetzung ihrer Werbetétigkeit fiir die Armee iiberall in der
Schweiz Reden zugunsten der Vorlage abhielten, sogar am Radio.*®
Fiir die Antimilitaristen wirkte sich besonders der patriotische
Anstrich der Kampagne der Befiirworter negativ aus. «Patrioten»
begannen die Veranstaltungen der Gegner der Vorlage zu storen und
es gelang verschiedentlich, sie sogar zu verhindern. Dazu kam noch
die offene Unterstiitzung der bundesrétlichen Vorlage durch den
SGB. Fiir die SPS erwies es sich hingegen als giinstig, dass ihre Hal-
tung in diesem Abstimmungskampf nicht als einheitlich wahrgenom-
men wurde, da ja ein Emil KI6ti oder ein Arthur Schmid sich fiir eine
Stimmfreigabe eingesetzt hatten. So richtete sich die Kampagne der
Befiirworter vor allem gegen die Pazifisten und die Kommunisten.*

Das Abstimmungsresultat fiel mit 507434 zu 429520 Stimmen
zugunsten der Vorlage des Bundesrates aus. Uberraschenderweise
zeigte die Analyse des Resultats, dass es vor allem die konservativ-
katholischen Stammlande gewesen waren, welche die Vorlage ver-
worfen hatten und dass nur dank der Stimmen der dissidenten Sozi-
aldemokraten aus den Stddten ein Ja erreicht worden war.*” Nach
der harschen Kiritik tiber die widerspriichliche Haltung der SPS nach
dem Parteitag 1935 wurde nun von der biirgerlichen Presse eher
deren Uneinigkeit in der Wehrfrage und das Vorhandensein eines
armeefreundlichen Fliigels betont.**

Interessanterweise kam gerade zu dieser Zeit, anldsslich des
Riicktritts von Bundesrat Schulthess, die Diskussion um eine sozi-
aldemokratische Beteiligung im Bundesrat wieder auf. Eigentlich
war der Anspruch der SPS auf eine Vertretung in der Landesregie-
rung mittlerweile auch bei den biirgerlichen Parteien unumstritten.
Zudem galt es als sicher, dass die Sozialdemokraten in den Natio-
nalratswahlen 1935 ihren Wihleranteil noch wiirden erhohen kon-
nen. Mit dem Hinweis auf die widerspriichliche Haltung der SPS

445 Dies loste grossen Protest in der Sozialdemokratischen Presse aus, weil diese sog.
«Fithrerreden» die politische Meinung in einer Weise beeinflussten, die es den
Gegner der Vorlage verunmoglichte, entsprechend zu kontern, da sich der Bun-
desrat den Rundfunk vorbehalten hatte. Vgl. auch Graf, Rudolf Minger, S. 45-47.

446 Vgl. Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 175f.

447 NZZ, Nr. 326, 25.2.35 und Die Nation, 5.7.35.

448 Vgl. Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 179-81.



in der Wehrfrage wurde aber eine Aufnahme der SPS in den Bun-
desrat abgeblockt, da beziiglich der Haltung eines SPS-Bundesrates
zu einer moglichen kiinftigen wehrpolitischen Vorlage noch ausrei-
chend Vorbehalte bestanden. In den Bundesratswahlen im April 1935
wurde deshalb der Freisinnige Hermann Obrecht als Nachfolger von
Edmund Schulthess gewidhlt und die freisinnige Majoritdt erneut
bestatigt.*

1.3 Das Scheitern der «antikapitalistischen Abwehrfront»
und die Krise der SPS

Wihrend des Jahres 1935 kamen zwei fiir die SPS wichtige Vorla-
gen zur Abstimmung: Die Kriseninitiative und die Initiative fiir eine
totale Verfassungsreform. Obwohl erstere vom SGB lanciert worden
war und die Sozialdemokratische Partei eigentlich nichts mit dieser
Vorlage zu schaffen hatte, galt sie doch als ein Priifstein fiir die neue
linke Politik, die eine Allianz mit der politischen Mitte erreichen
wollte. In beiden Vorlagen standen sich die Lager links und rechts
unversohnlich gegeniiber. Die einen wollten mit ihren Reformen
neue Wege zur Herstellung sozialer Gerechtigkeit beschreiten, die
anderen die Demokratie mit der Einfiihrung autoritdrer Spielregeln
einschrianken. Die linken Krifte wurden im Kampf gegen die Verfas-
sungsrevision vereint, denn eine Durchsetzung ihrer Reformvorha-
ben wie etwa des «Plans der Arbeit» oder der Kriseninitiative schien
undenkbar, wenn die rechte Verfassungsreform gelingen wiirde.
Umgekehrt glaubte die Rechte, dass gerade diese Verfassungsre-
formen notig wéiren, um den Umbau der Schweiz in marxistischem
Sinne zu verhindern. Die intensive Propaganda beider Seiten musste
den Stimmbiirger glauben lassen, dass die Verfassungsinitiative gera-
dewegs zum Faschismus bzw. die Kriseninitiative zum Marxismus
fiihren miisse. Damit war genau der Fall eingetreten, den der SGB
und die Bewegung um die Nation eigentlich durch das Aussenvorlas-
sen der SPS vermeiden wollte: ein Riickfall des Abstimmungskamp-
fes in den politischen Bipolarismus.**

Durch die Ablehnung der Kriseninitiative im Juni 1935 geriet
die vom Gewerkschaftsbund angefiihrte «Front der Arbeit» in eine

449 Feldmann, Tagebuch 1923-19309, S. 325f.
450 Vgl. Morandi, Krise und Verstédndigung, S. 86.
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Krise.”! Diese Front aus Demokraten, Jungbauern und Gewerkschaf-
tern, die zur Propagierung der Kriseninitiative gebildet worden war,
stand zwar einerseits in einer gewissen Konkurrenz zur «antikapita-
listischen Abwehrfront», welche die SPS mit ihrem «Plan der Arbeit»
bilden wollte, andererseits hitte sie der SPS aber auch eine Plattform
fiir den Aufbau einer alternativen Volksmehrheit bieten konnen.*?
Die SPS-Geschiftsleitung zeigte sich vom Ausgang der Abstimmung
iiber die Kriseninitiative denn auch nur méssig enttduscht — Grimm
wertete das Resultat sogar als «durchaus befriedigend» —, da damit
die Arbeiterbewegung mit ihren Verbiindeten ihre Referendumsfi-
higkeit habe unter Beweis stellen konnen. Zudem war der Gewerk-
schaftsbund wieder etwas zuriickgestutzt worden.**

Max Weber versuchte fortan, die SPS-Parteileitung zu Reformen
zu bewegen, die auf eine Vereinigung der Gruppierungen der «Front
der Arbeit» mit der von der SPS angestrebten alternativen Volks-
mehrheit hinzielten. Diese «neue Volksmehrheit» sollte nach den
Ideen Webers einerseits durch den Zusammenschluss der «Front der
Arbeit» mit der SPS und andererseits durch eine Linkswendung des
Freisinns erreicht werden, nachdem sich der Biirgerblock iiber den
Kampf um die Verfassungsreform geteilt haben wiirde.**

451 Die Kriseninitiative wurde bei einer hohen Stimmbeteiligung von 84,4% mit
425242 Ja- zu 567425 Nein-Stimmen abgelehnt.

452 Das Konzept fiir die «Front der Arbeit» wurde von dem Biindner Demokraten
Andreas Gadient 1934 erstmals vorgestellt. Gadients Auffassungen sollten in
der Folge den politischen Kurs der Bewegung und Wochenzeitschrift Nation
pragen, wollte er doch «im Zeichen des Festhaltens an direkt demokratischen
Traditionen und der Forderung nach grundlegenden wirtschaftlichen und sozialen
Reformen einen Beitrag leisten zur Wiederherstellung der sich in einer tiefen
gesellschaftlichen Krise befindlichen schweizerischen Volksgemeinschaft». Mit
dem Konzept fiir die «Front der Arbeit» hatte Gadient bereits die wichtigsten
Punkte des nachmaligen Richtlinienprogramms vorweggenommen: Bekenntnis
zur demokratischen Verfassung und ihren Spielregeln, tiberzeugte Verteidigung
der verfassungsmaissigen Rechte, Wunsch nach einem Biindnis zwischen Arbei-
tern und Bauern und demzufolge Absage an den Klassenkampf sowie soziale
Gerechtigkeit. Die «Front der Arbeit» sollte rechtzeitig alle loyalen Anhinger
der demokratischen Verfassung sammeln — ob diese nun im biirgerlichen Lager
stiinden oder in jenem der Arbeiterbewegung. Dadurch liesse sich geméss den
Vorstellung Gadients die Isolierung der Arbeiterbewegung verhindern und die
demokratische Staatsordnung retten. Vgl. Morandi, Krise und Verstdndigung,
S. 49 und 78.

453 Protokoll GL, 2.6.35. SOZ, Ar. 1.111.6, Protokolle GL und PV, Jan.—Aug. 1935.
Siehe auch SPS-Geschiftsbericht 1935, S. 2.

454 Vgl. Morandi, Krise und Verstidndigung, S. 98.
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Der eigentliche Fiihrer der SPS, Robert Grimm, nahm jedoch in
der Partei jetzt das Heft noch energischer in die Hand als bisher und
liess Max Weber und den Parteiprédsidenten Ernst Reinhard hinter
sich zuriicktreten. Da Grimms Aufstieg in der Sozialdemokratie eng
mit dem Untergang der sozialreformerischen Bewegung und des
Griitlivereins verbunden war, konnte er schlecht als sozialistischer
Reformator auftreten, weshalb er versuchte, die sozialdemokratische
Tagespolitik grundlegend zu dndern.*” Im Juni unterbreitete er ohne
Absprache mit der Parteileitung den demokratisch gesinnten freisin-
nigen Kriften ein Angebot zur Zusammenarbeit, um die autorité-
ren Kréfte und ihre Verfassungsreform abzuwehren. Dafiir forderte
er nichts weniger als einen Bundesratssitz.** Damit wollte Grimm
die Gunst der Stunde nutzen und wie Weber von der Spaltung im
biirgerlichen Lager profitieren.”” Das Koalitionsangebot wurde auf
biirgerlicher Seite zwar hoflich registriert, aber von der SPS-Parteilei-
tung nicht bestitigt, da die innerparteiliche Opposition gegen dieses
eigenmichtige Vorgehen Grimms doch zu gross war.**

Als die Initiative auf Totalrevision der Verfassung sogar noch
deutlicher scheiterte als die Kriseninitiative, was einen grossartigen
Sieg der Demokraten und aller linken Kréfte bedeutete, erhoffte sich
die SPS-Fiihrung eine entsprechende Signalwirkung fiir die National-
ratswahlen am 27. Oktober 1935, um mit einem guten Resultat der
SPS den Start zur Gewinnung der «neuen Volksmehrheit» geben zu
konnen. Mit einem «Manifest des sozialdemokratischen Parteitages
der Schweiz an die Nationalratswahlen» sollte die Bedeutung die-
ser Wahlen noch unterstrichen werden. Dieses enthielt erneut den
Aufruf, eine politische Allianz unter der Fiithrung der SPS zu griin-
den.*” Dazu fehlte aber jede reale Aussicht auf einen bevorstehen-

455 Ebd.,S. 126.

456 Das Angebot erfolgte wahrend einer Rede im Nationalrat und wurde dann in der
Berner Tagwacht publiziert. Robert Grimm. «Unser Programm nach dem 2. Juni»
In: Berner Tagwacht, 24.6.35.

457 Die Ursache dieser Spaltung sahen Grimm und Weber im Zerfall des bis dahin
wirksamsten Bindemittels des Biirgerblocks: der Abwehrhaltung gegeniiber der
SPS und des von ihr gendhrten Bipolarismus. Protokoll Parteiausschuss 23.6.35.
SOZ, Ar. 1.111.6, Protokolle GL und PV, Jan.—Aug. 1935. Vgl. Morandi, Krise und
Verstdndigung, S. 105.

458 Protokoll Parteiausschuss 23.6.35. SOZ, Ar. 1.111.6, Protokolle GL und PV,
Jan.—Aug. 1935.

459 Siehe SPS-Geschiftsbericht 1935, S. 15f.
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den Durchbruch der Sozialdemokraten in den nichsten Nationalrats-
wahlen.*® Es folgte denn auch eine allgemeine Erniichterung in den
Reihen der SPS-Geschiftsleitung, da sich das politische Spektrum
nur geringfiigig verdnderte. Die Verluste der biirgerlichen Parteien
hielten sich erstens klein und zweitens erhielt nicht die SPS diese
Stimmen, sondern die Parteien der «Front der Arbeit».*" Ernst J.
Walter sah in einem kritischen Artikel in der Roten Revue die Ursa-
chen des Stillstands der SPS darin, dass sie es noch nicht verstanden
habe, klare wirtschaftliche und politische Entscheidungen zu treffen
und aufgrund dieser Entscheidungen ein umfassendes, realisierbares
Aktionsprogramm zu entwickeln.*® Die SPS-Parteileitung interpre-
tierte das Wahlergebnis optimistisch als Patt und folgerte, dass das
Wirtschaftsprogramm der Sozialdemokratie und damit der «Plan der
Arbeit» in der breiten Offentlichkeit offenbar keinen Anklang finden
wiirden.*®

Die vollige innere Zerstrittenheit der SPS, was das weitere poli-
tische Vorgehen, den «Plan der Arbeit» und die notigen wirtschaft-
lichen Massnahmen zur Bekdmpfung der Wirtschaftskrise betraf,
wurde deutlicher sichtbar in der Frage des eidgenossischen Finanz-
programms II, mit dem der Bundesrat vom Parlament weitgehende
Vollmachten zur Krisenbekdmpfung verlangte.”* Die Parteileitung
versuchte mehrmals gegeniiber den biirgerlichen Parteien Kompro-
missbereitschaft und Wille zur Mitarbeit zu demonstrieren, was die
innerparteiliche Opposition jeweils zu verhindern wusste. Tatséch-
lich befand sich die SPS Ende 1935 in einem Zustand «tiefgreifender

460 Vgl. Scheiben, Krise und Integration, S. 246f.

461 Resultat der Nationalratswahlen vom 27.10.35: FDP (Freisinnig-demokratische
Partei): 48 Sitze (—4) bei 23,7% der Stimmen; KK (Katholisch-konservative Volks-
partei): 42 Sitze (-2), 20,3%; SPS: 50 Sitze (+1), 28%; BGB (Bauern-, Gewerbe-
und Biirgerpartei): 21 Sitze (—9); 11%; LDS (Liberaldemokratische Partei der
Schweiz): 7 Sitze (+1), 3,3%; KPS: 2 Sitze (+0), 1,4%; Demokraten: 4 Sitze (+2),
1,2%; EVP (Evangelische Volkspartei): 1 Sitz (+0), 0,7%, LdU (Landesring der
Unabhingigen): 7 Sitze (+7), 4,2%; Jungbauern: 4 Sitze (+4); Nationale Front:
1 Sitz (+0). Gesamte Sitzzahl: 187.

462 Ernst J. Walter. «Ursachen des Stillstands». In: RR, 15 Jg., Nr. 5, Jan. 1936, S. 171—
174.

463 Vgl. Morandi, Krise und Integration, S. 105.

464 Neben der Deflationspolitik storte sich die SPS vor allem an der Art des Bundes-
rates, die Finanzpolitik mit dem als antidemokratisch empfundenen Instrument
der dringlichen Bundesbeschliisse zu leiten. Vgl. SPS-Geschiftsbericht 1935,
S. 17f. Zu den bundesritlichen Vollmachten siche Anmerkung 58; zur Wirtschafts-
krise Kapitel I1.3.1 und zur Deflationspolitik Anmerkung 308.
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innerer Auseinandersetzungen von nachhaltig desorganisatorischer
Wirkung».*®

Robert Grimm versuchte die Parteikrise im Winter 1935/36
durch eine organisatorische Straffung zu tiberwinden, wobei ihm der
Riicktritt Ernst Reinhards als Parteiprasident sehr zustatten kam.**
Grimm erarbeitete weitgehende Vorschldge zur Reorganisation der
SPS, an deren Umsetzung durch die Parteileitung er eine mogliche
Annahme des Parteipréasidiums durch seine Person kniipfte.*” Als die
Parteileitung in einer langen und kontroversen Diskussion seinen PI&-
nen jedoch nicht stattgab, verweigerte er das Prasidentenamt.*® Dies
kam indirekt den Wiinschen der Gewerkschaften entgegen, da sie
einen gemdéssigteren und weniger vorbelasteten Kandidaten bevor-
zugten — Grimm war als Fiihrer des Landesstreiks auf biirgerlicher
Seite immer noch eine Reizfigur. Immerhin gab die Parteileitung
gegeniiber Grimm insofern nach, als eine Kommission zur Reorgani-
sation der SPS gebildet wurde. Die Reorganisationsfrage kam dann
zwar im Mirz in der Politischen Kommission (PK) der SPS noch ein-
mal zur Sprache, doch die Verhandlungen endeten in einem Patt, als
je vier Stimmen fiir und gegen eine Revision abgegeben wurden.*®

465 Vgl. Scheiben, Krise und Integration, S. 250f.

466 Ernst Reinhard trat aber nicht auf Druck Grimms zuriick, sondern wegen seiner
Wahl in den Gemeinderat der Stadt Bern. Reinhard hatte das Amt des Parteipra-
sidenten der SPS von 1919 bis 1936 bekleidet. Sein Riicktritt hatte einen gewissen
symbolischen Charakter, da es das endgiiltige Ende der Dominanz des revoluti-
ondr-klassenkdmpferischen Fliigels in der SPS besiegelte. Reinhard selber hatte
sich — wie bereits aufgezeigt — bereits 1934 von dessen Positionen in zentralen
Punkten wie der Demokratie- und der Wehrfrage distanziert.

467 Grimm wollte einerseits die Umgestaltung der Parteileitung, um feste Mehrhei-
ten zu erhalten, und andererseits eine Verbindung des Parteiprésidiums mit dem
Fraktionsvorsitz im Nationalrat. Gerade die Schlagkriftigkeit der Gewerkschaf-
ten mit ihrer zentralen Organisation fiihrte er als Vorbild fiir eine kiinftige, starke
SPS an. Brief von Robert Grimm an die Geschéftsleitung der SPS sog. «<Memorial
Grimmy», 14.12.35. SOZ, Ar. 1.113.1, Zirkulare 1935 und Protokoll GL, 19.12.35.
SOZ, Ar. 1.111.6, Protokolle GL und PV, Sept.—Dez. 1935. Im Geschiftsbericht
der SPS fiir das Jahr 1936 heisst es dazu: «Genosse Grimm, der vom Parteivor-
stand einmiitig als neuer Président vorgeschlagen wurde, erklirte, das Amt nur
annehmen zu konnen, wenn die Finanzen der Partei saniert, die innere Organi-
sation klar umschrieben und die politische Linie der Partei einheitlich bestimmt
wiirde. [...] Die weitere Entwicklung hing von den Entscheiden des Ziircher Par-
teitages ab.» SPS-Geschiftsbericht 1936, S. 5.

468 Protokoll PV 4.1.36.SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Jan.-Mirz. 1936.

469 Protokoll PK, 7.3.36.
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Damit waren die Bestrebungen zur Reorganisation der SPS vorerst
gescheitert und die Partei zeigte schwere Zersetzungserscheinungen,
die erstmals fiir alle sichtbar wéhrend der Wintersession in der Natio-
nalratsfraktion offen zu Tage traten.*”

An dieser Stelle muss die Aufmerksamkeit kurz auf ein neues
Konzept des gewerkschaftlichen Vordenkers Max Weber gelenkte
werden, mit dem er die Grundlage fiir eine interparteiliche Zusam-
menarbeit der SPS mit der FDP schaffen wollte.

1.4 Die «Richtlinien» — die Idee einer neuen «Koalition der Mitte»

Die Idee zu den «Richtlinien» pridsentierte Max Weber im August
1935 in der Nation. In einem Artikel tiber das Schicksal der Schweiz
kam er zum Schluss, dass der Schweiz lingerfristig ein Ubergang
von der liberalen zur autoritiren Demokratie drohe, wenn sich die
freisinnige Bewegung nicht wieder mehr auf ihre linken Urspriinge
besinne. Wenn die sozialdemokratische Arbeiterbewegung die grosse
Bedeutung des Kampfes fiir politische und geistige Freiheit anerken-
nen wiirde, dann miisste daraus ein Zusammengehen der FDP und
biirgerlicher Linksgruppen mit der Sozialdemokratie resultieren.””
Daraus ergab sich nach Weber fiir die Anhénger der Bewegung um
die Nation und der «Front der Arbeit» die Aufgabe, zielstrebig die
Hindernisse zu beseitigen, die zwischen Freisinn und Sozialdemokra-
tie lagen.*”

Als Grundlage einer mogliche Koalition zwischen der FDP und
der SPS schlug Weber kein verbindliches Regierungsprogramm, son-
dern eine Ubereinstimmung in gewissen «Richtlinien» vor:

Festhalten an unseren demokratischen Einrichtungen, Vertei-
digung der individuellen Freiheitsrechte auf geistig-kulturellem
Gebiet, fortschrittliche Sozialpolitik, gerechte Vertretung in den
Behorden, namentlich im Bundesrat. In einzelnen Fragen miisste
in jedem Fall eine Einigung gesucht werden.*?

Diese «Richtlinien» bildeten fortan die Grundlage fiir die Zusam-
menarbeit der Bewegung um die Nation und der «Front der Arbeit».
Sie wurden von Max Weber im Friihjahr 1936 auch in die Reor-

470 Feldmann, Tagebuch 1923-1939, S. 422.

471 Max Weber. «Das Schicksal der Schweiz». In: Die Nation, 30.8.35.
472 Vgl. Morandi, Krise und Verstindigung, S. 95.

473 Max Weber. «Das Schicksal der Schweiz». In: Die Nation, 30.8.35.

175



ganisationsdiskussion in der SPS eingebracht. Zwischen ihm und
Friedrich Schneider wurde dadurch eine grundsitzliche Divergenz
in den Vorstellungen iiber die weitere Zukunft der SPS deutlich:
Wiéhrend Weber aufgrund der «Richtlinien» von der SPS eine deut-
liche Abgrenzung von der KPS und eine bedingungslose Anerken-
nung der Landesverteidigung verlangte, befiirchtete Schneider, eine
Abgrenzung zu den Kommunisten bei gleichzeitiger Offnung nach
rechts wiirde zur Parteispaltung fithren. Er sah das Heil der SPS nicht
in einer Koalition mit biirgerlichen Kréiften, sondern im Kampf, den
er mit einer Volksinitiative im Sinne des «Plans der Arbeit» fithren
wollte."”*

Die Grundlage fiir die neue «Koalition der Mitte» nach Weber sollte
die SPS durch eine Verbreiterung ihrer Wahlerbasis schaffen, was aber
nur zu erreichen war, wenn nicht mehr ausschliesslich die traditionelle
Arbeiterschaft — die ja auch die Basis fiir die KPS bildete — sondern
alle, «die von der Arbeit lebten», fiir die Sozialdemokratie gewonnen
werden kénnten.”” Dies bedingte einerseits eine Uberwindung des
engen politischen, sozialen und kulturellen Selbstverstiandnisses der
traditionellen Wihlerbasis der Sozialdemokratie, andererseits einen
Abbau aller systemalternativer und klassenkdmpferischer Positionen
der SPS. D.h. eine unbedingte Befiirwortung der Landesverteidigung,
eine klare Abgrenzung gegeniiber den Kommunisten und eine klar
systemkompatible wirtschaftliche Linie.”® Die «Richtlinien» hitten in
ihrer Konsequenz eine endgiiltige Absage an die «Einheitsfront» mit
den Kommunisten bedeutet, wie sie schon 1933 formuliert und im Som-
mer 1935 bestétigt worden war.?” Gleichzeitig wiren damit aber auch
alle Diskussionen tiber eine mégliche «Volksfront» nach franzosischem

474 Vgl Scheiben, Krise und Integration, S. 255.

475 Max Weber. «Das Schicksal der Schweiz». In: Die Nation, 30.8.35.

476 1935 war es verschiedentlich zu Wahlverbindungen mit den Kommunisten gekom-
men. Weber sah jedoch gerade in der Kooperation der SPS mit den Kommunisten
das Haupthindernis fiir die Bildung eines starken demokratischen Blocks. Pro-
tokoll PK, 7.3.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Jan.-Mirz 1936. Der
«Plan der Arbeit» kann als systemalternatives Programm verstanden werden, da
er eine grundlegende Anderung der Wirtschaftspolitik auf der Basis der Planwirt-
schaft vorsah. Damit wurde der Plan fiir die biirgerliche Mehrheit eindeutig in die
Nihe des Kommunismus geriickt. Vgl. Morandi, Krise und Verstdndigung, S. 128.

477 Siehe SPS-Geschiftsbericht 1935, S. 6—9.
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Muster vom Tisch gewesen.*® Die SPS sollte also in letzter Konsequenz
den Wandel von einer «Klassen-» zu einer «Volkspartei» vollziehen.
Der Plan Webers war im Friihjahr 1936 noch nicht zu verwirkli-
chen, da die Fiihrungskrise der SPS anhielt und in der Parteileitung
nur noch «prekére interne Kompromisse» moglich waren. Erschwe-
rend wirkten sich noch die anhaltenden Spannungen zwischen dem
SGB und der SPS aus.”” Friedrich Schneider war als Verfechter der
«Einheitsfront» und spiter der «Volksfront» gegen jegliche Art der
Zusammenarbeit mit der politischen Mitte, und auch Ernest P. Gra-
ber wollte auf keinen Fall ein weiteres Nachgeben in der Wehrfra-
ge.®® Robert Grimm pendelte irgendwo dazwischen und stréaubte
sich gegen eine Einschrinkung der Handlungsfreiheit der SPS. Er
beabsichtigte, von Fall zu Fall mit den Kommunisten oder den links-

478 Im Friithjahr 1934 bewirkten fithrende Politiker der langjahrigen Regierungspartei
Frankreichs, der Radikalen, durch ihre Verwicklung in eine Veruntreuungsaftire
den fiinften Sturz einer franz. Regierung in nur 18 Monaten. Vor diesem Hin-
tergrund marschierten die Faschisten am 6.2.1934 bewaffnet zur franzosischen
Nationalversammlung, um die Neubildung einer Regierung aus Radikalen und
Sozialisten zu verhindern. Die Polizei siegte in einer blutigen Strassenschlacht,
aber der neue Ministerprasident Daladier trat dennoch zuriick, um einer Regie-
rung der rechten Einheit Platz zu machen. Diese halbfaschistische Regierung
hatte die Bildung der «Volksfront» zur Folge, die einen bedingten Zusammen-
schluss der Kommunisten, Sozialisten, Radikalsozialisten und anderer Gruppen
der biirgerlichen Linken fiir bestimmte abgegrenzte Ziele und Zwecke darstellte.
Der «Volksfront» gelang im Mai 1936 der Wahlsieg und die Etablierung einer
Regierung unter Léon Blum. Siehe dazu Heinz Koller. Fiir Demokratie, Brot, Frie-
den. Die Volksfront in Frankreich 1935 bis 1938. Pahl-Rugenstein: Bonn, 1996.

479 Vgl. Morandi, Krise und Integration, S. 131.

480 Die Kommunisten vollzogen im Anschluss an eine Erkldrung Stalins im Mai 1935,
in der er den franzosischen Kommunisten griines Licht fiir eine Billigung des
Prinzips der nationalen Verteidigung gegeben hatte, eine Wende hin zur «Volks-
front», wie sie am siebten Weltkongress der Komintern skizziert worden war. Das
bedeutete ein Ende des Kampfes gegen die SPS, wie er unter dem Vorwurf des
«Sozialfaschismus» gefiihrt worden war. Die KPS forderte die SPS deshalb zur
Zusammenarbeit in einzelnen Themenbereichen auf, so z.B. im Kampf gegen
den Faschismus und in den Nationalratswahlen. Spiter erkldrte sich die KPS
sogar bereit, in das Biindnis mit der SPS noch andere, linksbiirgerliche Parteien
aufzunehmen. Die SPS-Parteileitung beschied diesen Pldnen eine Ablehnung.
Am Parteitag von 1935 wurden aber Listenverbindungen der SPS mit der KPS
in kantonalen Wahlen gebilligt. Alle weiteren Bestrebungen der KPS, diese Koo-
peration auf der nationalen Ebene nachzuvollziehen, scheiterten am Widerstand
der Gewerkschaften und des evolutiondr-demokratischen Fliigels der SPS. Vgl.
Huber, Kommunisten und Sozialdemokraten, S. 431—461.
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biirgerlichen Kriften, denen er misstraute, zu koalieren.®' Diese

Position bildete die Basis fiir den Beschluss, in einer Resolution
«die Aquidistanz» der Position der SPS zwischen den Kommunisten
und den Linksbiirgerlichen zu definieren, was eine Niederlage der
gewerkschaftlichen Bewegung bedeutete, die besonderen Wert auf
eine klare Abgrenzung gegeniiber den Kommunisten legte.*?

1.5 Das «Krisenjahr» 1935

Die Wahrnehmung des Jahres 1935 als «Krisenjahr» begriindete sich
auf der Aneinanderreihung von zwei grosseren internationalen Kri-
sen, der Wiedereinfithrung der allgemeinen Wehrpflicht in Deutsch-
land und dem Abessinienfeldzug Italiens, die jeweils die Kriegsidngste
in der Schweizer Bevolkerung kurzfristig dramatisch steigerten. Ver-
bunden mit dem starken Anstieg sogenannt «volkischer Propagan-
da» aus Italien und Deutschland, die eine Auflosung der Schweiz und
einen Anschluss der Landesteile an die jeweiligen Nationalstaaten
propagierte, bewirkten diese internationalen Krisen eine nachhalti-
ge Starkung des Prinzips der Landesverteidigung in der Schweizer
Bevolkerung. Auch in der SPS-Basis wurde dadurch der Boden fiir
eine bedingungslose Anerkennung der Landesverteidigung weiter
vorbereitet. Daneben war die schweizerische Innenpolitik von einem
wirtschaftlichen*® und demokratiepolitischen** Krisendiskurs in
Zusammenhang mit der Krisen- und der Fronteninitiative gepréagt.*

481 «Viele Genossen glaubten, in der Front der Arbeit [...] das Mittel gefunden zu
haben, um aus dieser Isolierung herauszukommen. Grosser Irrtum! [...] Die Nati-
onalratswahlen sprengten diese Front ebenso auseinander wie die letzten Bun-
desratswahlen. Es ist zwar denkbar, dass die gleiche Gruppierung wieder einmal
entstehen kann [...], aber an eine Dauerfront von landespolitischer Bedeutung
vermag ich einstweilen nicht zu glauben. Warum nicht? Die Front der Arbeit zéhlt
Partner, mit denen die SPS dauernd in heftigem Kampf liegt. Die Jungbauern
sind nicht Sozialisten und wollen es nicht sein. [...] Die Demokraten vom Schlage
Gadients mogen der SPS sozialpolitisch am néchsten stehen, aber auch sie treiben
eine selbstindige Politik gegen die Sozialdemokratie.» Protokoll PV, 4.1.36. SOZ,
Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Jan.-Mirz. 1936.

482 Protokoll PK, 7.3.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Jan.-Mirz 1936.

483 Vgl. Ruffieux, La Suisse de I’entre-deux-guerres, S. 197-216.

484 Ebd., S.216-258.

485 Uber den Stellenwert der Berichterstattung iiber die einzelnen Krisenfelder
in den vier wichtigsten Schweizer Tageszeitungen der Zwischenkriegszeit gibt
die Medienereignishierarchie von Esther Kamber Auskunft. «Medienereignis-
hierarchien 1930-1960». Neue Ziircher Zeitung, Tages-Anzeiger, Tagwacht, Vater-
land. Bearbeitet von Esther Kamber. In: Kurt Imhof u.a. (Hg.). Konkordanz und
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Im Friihjahr 1935 konnte das nationalsozialistische Deutschland
in der Saarabstimmung einen grossen aussenpolitischen Triumph fei-
ern. Der Volkerbund liess durch einen Volksentscheid im Saarland
feststellen, ob die Bevolkerung einen Verbleib bei Frankreich wiin-
sche oder ins Deutsche Reich riickgegliedert werden wolle. 90,8 Pro-
zent der Bevolkerung votierten fiir Deutschland, obwohl die Arbei-
terparteien des Saarlandes einen Anschluss ans Reich aus Angst vor
den Nationalsozialisten vehement bekdmpft hatten. Der NSDAP
galt gerade deswegen der Entscheid des Saarlandes als Beweis dafiir,
dass die Volkszugehorigkeit ein stirkeres Band darstelle als die
Klassenzugehorigkeit und dass auch die «anderen Volksdeutschen»
sich einen Anschluss an das Reich der deutschen Nation erwiinsch-
ten.®® Entsprechende Artikel in der deutschen Presse wurden in der
Schweiz mit Unbehagen zur Kenntnis genommen, vor allem weil
dhnliche Verlautbarungen aus Italien beziiglich des Tessins schon
seit ldngerem vorlagen.*” Es wurde befiirchtet, dass wie im Tessin
nun auch in der deutschsprachigen Schweiz eine Bewegung fiir einen
«Anschluss» zustande kommen konnte.*

Als Hitler kurz darauf im Mirz iiberraschend die allgemeine
Wehrpflicht wieder einfiihrte, glaubte man, England und Frankreich
wiirden dies nicht tolerieren — doch ausser einer Schelte der deut-
schen Politik durch die sogenannte «Stresafront» geschah nichts.*
England unterstiitzte die Revisionspolitik Hitlers gar noch mit einem
Flottenabkommen. Deutschland befolgte damit offiziell nicht langer

Kalter Krieg. Analyse von Medienereignissen in der Schweiz der Zwischen- und
Nachkriegszeit. (Krise und sozialer Wandel, 2). Ziirich: Seismo, 1996, S. 249265,
S. 256f.

486 Aus der Sicht der Nationalsozialisten waren dies die Elsésser, die Sudetendeut-
schen, die Osterreicher, die Danziger, die Siidtiroler und nicht zuletzt auch die
deutschsprachigen Schweizer. Andere deutsche Minderheiten in Europa, die
nicht in geschlossenen Siedlungsgebieten lebten und vom deutschen Sprachge-
biet rdumlich getrennt waren, sollten grosstenteils durch Umsiedlung mit der
«deutschen Nation» vereint werden.

487 Vgl. Edgar Bonjour. Geschichte der Schweizerischen Neutralitit. Vier Jahrhunderte
Eidgendossischer Aussenpolitik. Bd. 111, 1930-1939. Dritte, durchgesehene Auflage.
Basel: Helbing & Lichtenhahn, 1970, S. 55-57.

488 Ebd.,S. 1571

489 Die Westmichte, Grossbritannien, Frankreich und Italien, verurteilten das Vor-
gehen Hitlers an der Konferenz von Stresa 11.-14.4.1935, ohne dass Deutschland
dadurch irgendwelche Sanktionen hitte befiirchten miissen. Vgl. Hildebrand, Das
Dritte Reich, S. 19f.
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die Bestimmungen des Vertrages von Versailles.*® Weiter waren
die schweizerisch-deutschen Beziehungen von der Affire «Jacob»
geprigt, die aus der Verschleppung des staatenlosen Juden Berthold
Jacob durch die Gestapo aus der Schweiz nach Deutschland ergab.
Diese eklatante Verletzung der Souverinitdt fand in der schweize-
rischen Offentlichkeit grosse Aufmerksamkeit und zwang den Bun-
desrat, diplomatisch entschieden gegen Deutschland vorzugehen.
Die Affare «Jacob» markierte denn auch einen Wendepunkt in den
schweizerisch-deutschen Beziehungen, die sich fortan durch anhal-
tende Spannungen charakterisierten.*"

Mit dem Angriffskrieg Mussolinis gegen Abessinien im Okto-
ber 1935 zerbrach die gemeinsame «Abwehrfront» Frankreichs,
Englands und Italiens gegeniiber Deutschland.*> Nachdem Hitler
Mussolini die Souverinitit Osterreichs zugestanden hatte, niher-
ten sich Deutschland und Italien einander an, womit sich bereits
die Achse Berlin-Rom abzeichnete. Fiir die Schweiz bedeutete dies,
dass sie nunmehr auf drei Seiten von sich gegenseitig wohlgesinnten
faschistischen Staaten umgeben war. Das Verhiltnis der Schweiz zu
Italien war seit 1934 durch eine Akzentuierung des Irredentismus*”
gegen den Tessin belastet.** Die Sanktionen, welche der Volkerbund
wegen des Abessinienfeldzuges gegen Italien verhédngte, drohte die
zwischenstaatlichen Beziehungen noch stirker zu belasten. Durch
eine differentielle Anwendung der Sanktionen mit Hinweis auf die
Neutralitédt gelang es jedoch der Schweiz, einen direkten Konflikt mit
Italien zu vermeiden, ohne gleichzeitig wie Osterreich oder Ungarn
als ein Satellit Mussolinis eingestuft zu werden.*” Dieses nachsichtige

490 Ebd.

491 Vgl Ruffieux, La Suisse de ’entre-deux-guerres, S. 277-279. Zur Affire «Jacob»
siche ausfiihrlich Bonjour, Geschichte der Schweizerischen Neutralitdt, 11,
S. 58-85.

492 Das heutige Athiopien. Italien hatte bereits im 19. Jahrhundert von seinen Kolo-
nien Italienisch-Somaliland und Eritrea aus versucht, Abessinien zu unterwerfen,
war aber gescheitert.

493 Die Irredenta-Bewegung entstand im Italien des 19. Jahrhunderts und verlangte
eine Angliederung der «noch nicht zuriickgegebenen» Gebiete an das italieni-
sche Konigreich. Damit waren vor allem das Siidtirol und Triest gemeint. Mus-
solini machte aber schon 1921 darauf aufmerksam, dass auch das Tessin und die
Biindner Siidtdler noch «befreit» werden miissten. Vgl. Bonjour, Geschichte der
Schweizerischen Neutralitit, 111, S. 143.

494 Ebd., S. 154-157.

495 Die Schweiz befolgte das Waffenembargo, die Sperre der Kredite und das Aus-
fuhrverbot kriegswichtiger Waren. Im Sinne der Neutralitdt wurde das Waffen-
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Verhalten brachte dem Bundesrat aber scharfe Kritik aus der linken
Presse und von Seiten Frankreichs und Englands ein.**

Die Kriegsgefahr, die schon anlisslich der englischen Flotten-
demonstrationen vor dem Angriff Italiens als sehr hoch eingestuft
worden war, beherrschte die Schweizer Presse, insbesondere als
der Volkerbund die Sanktionen gegen Italien im Frithjahr 1936
noch verschirfen wollte. Deren iiberraschende Aufhebung kam auf
Initiative der Schweiz zustande, was ein Nachlassen des irredentis-
tischen Drucks Italiens nach sich zog.*” Die Frage der Sanktionen
gegen Italien brachte der Schweiz eine Neubelebung der Diskussion
um die Neutralitit und den Volkerbund, die auch in der SPS rege
gefiihrt wurde. Die Position des Bundesrates in der Abessinienfrage
wurde in der SPS jedoch weniger als geschicktes Lavieren zwischen
den Grossmichten, sondern vielmehr als Nachgiebigkeit gegeniiber
einem faschistischen Aggressor wahrgenommen.**

Im Frithjahr 1936 zeichnete sich ein Andauern der internationa-
len Krisen ab. Am 7. Mérz besetzten deutsche Truppen das durch den
Versailler Vertrag entmilitarisierte Rheinland und am 1. April fiihrte
Osterreich die allgemeine Wehrpflicht wieder ein. Damit war die
europdische Friedensordnung von Versailles endgiiltig zerbrochen.
Die Spannungen zwischen Deutschland und der Schweiz wegen des
Falles «Jacob» dauerten fort und wurden durch die Ermordung Wil-
helm Gustloffs, des Leiters der Schweizer Landesgruppe der NSDAP,
noch verstérkt. Sie dusserten sich in einem schweizerisch-deutschen
Pressekrieg, der bis 1937 anhielt.*” In diesen Kontext geriet die Ver-
offentlichung eines neuen Kreditgesuches des Bundesrates iiber
235 Millionen Franken fiir die Armee. Diese Vorlage 16ste die grosste
und fiir die Thematik dieser Arbeit wichtigste Armeediskussion der
Zwischenkriegszeit aus.

embargo aber auch auf das angegriffene Abessinien ausgedehnt. Der Warenver-
kehr insgesamt wurde auf den Umfang von 1934 begrenzt. Nach BoNjour wur-
den diese Massnahmen nicht nur aus neutralitdtsrechtlichen Griinden getroffen,
sondern vor allem aus Riicksicht auf die Schweizer Wirtschaft. Ebd., S. 173 und
Ruffieux, La Suisse de ’entre-deux-guerres, S. 266f.

496 Vgl. Bonjour, Geschichte der Schweizerischen Neutralitét, I1I, S. 175f. und 179.

497 Ebd., S.183-188.

498 Siehe dazu Arthur Schmid. «Die Schweiz und der kommende Krieg». 4. Auflage.
Als Anhang Briefwechsel Oberstdiv. Dr. Bircher—Dr. Schmid. Aarau: 1936, S. 24—
30.

499 Siehe dazu ausfiihrlich Bonjour, Geschichte der Schweizerischen Neutralitat, I11,
S.91-111 (Gustloff) und S. 125-141 (Pressekonflikt).
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2 Der Kampf um die Wehranleihe von 1936

Das Thema «Landesverteidigung» wurde in der SPS unmittelbar
nach dem Parteitag von 1935 kaum mehr diskutiert, da sich wegen
der anhaltenden Fiihrungskrise keine Seite daran die Finger verbren-
nen wollte. Nur ein paar Unentwegte wie Arthur Schmid oder die
Gewerkschafter fuhren fort, die bedingungslose Anerkennung der
Landesverteidigung durch die SPS zu fordern. Als der Bund im Friih-
jahr 1936 einen 235-Millionen-Kredit fiir das EMD vor das Parla-
ment brachte, dnderte sich dies schlagartig. In diesem Abschnitt wird
der Kampf um diese neue Wehrvorlage dargestellt und analysiert, da
er eine nachhaltige Erschiitterung der SPS zur Folge hatte. Am Ende
dieser Krise wurden eine neue Parteifiihrung und ein neuer Vorort
bestimmt, was den Weg zur bedingungslosen Anerkennung der Lan-
desverteidigung ebnete.™

Die SPS unterliess es bis ins Frithjahr 1936 eine eigene Mili-
tarpolitik auszuarbeiten. Seit 1917 war dies als unnétig angesehen
worden, da ja die Landesverteidigung als Konzept abgelehnt worden
war. Diesen Missstand beklagten sowohl Schmid wie auch Reinhard.
Letzterer befand sich deswegen im Begriff, den Entwurf eines mili-
tarpolitischen Thesenpapiers zu redigieren, als das Kreditgesuch des
Bundes fiir eine Aufriistung der Armee bekannt wurde.™

2.1 Die SPS und die Wehranleihe von 1936

Am 17. April 1936 trat der Bundesrat mit einem Kreditgesuch von
235 Millionen Franken fiir die Armee an die Offentlichkeit, nach-
dem die schweizerische Bevolkerung durch eine breit abgestiitzte
biirgerliche Kampagne fiir die Aufriistung sensibilisiert worden war.
Gemdss der bundesritlichen Botschaft betreffend die Verstdarkung
der Landesverteidigung wiirden diese Mittel fiir eine Modernisie-
rung der Armee gebraucht. Eine moderne und schlagkréftige Armee

500 Die Wehranleihe von 1936 bzw. das sog. «Plebiszit mit dem Portemonnaie» wurde
von DEGEN ausfiihrlich besprochen. Er folgte dabei jedoch nicht der traditionel-
len Sichtweise wie ETTER, sondern beleuchtete das Thema aus einem niichter-
neren Blickwinkel. Deshalb wird folgend fiir diese Thematik DEGENs Aufsatz
massgebend sein. Siehe Bernhard Degen. «Plebiszit mit dem Portemonnaie oder
Plebiszit des Portemonnaies?». In: Studien und Quellen, 26. Bern: Haupt, 2000,
S. 123-156.

501 Siehe Ernst Reinhard. «Zur Aktion der Partei». In: RR, 15. Jg., Nr. 8, Mirz 1936,
S. 237.
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sei ndmlich mehr denn je notwendig, da die Grundlagen der inter-
nationalen Ordnung ins Schwanken geraten seien.” Die Schweizer
Armee sollte deshalb mit der sich in Vorbereitung befindlichen neuen
Truppenordnung, einer Aufriistung der Luftabwehr, der Verstarkung
des Grenzschutzes und der Beschaffung von Panzern wieder einsatz-
bereit gemacht werden. Die Kreditforderungen des Bundesrat waren
fiir die damaligen Verhiltnisse enorm. Sie entsprachen in etwa der
Hilfte eines zeitgenossischen Bundesbudgets. Zusitzlich fiel das Kre-
ditbegehren in eine finanzpolitisch schwierige Zeit. Trotz der bun-
desritlichen Propaganda fiir die Aufriistung wurde die bedrohliche
aussenpolitische Lage in Europa durch die nochmalige Zuspitzung
der Wirtschaftskrise in der Wahrnehmung durch die schweizerische
Offentlichkeit iiberdeckt.™

Walther Bringolf, seit 1935 in der SPS, redigierte unmittelbar
nach dem Bekanntwerden des Kreditbegehrens eine vorlaufige Stel-
lungnahme der Partei.”™ Darin torpedierte er das Riistungsvorhaben
zwar nicht direkt, stellte aber Forderungen, welche beriicksichtigt
werden miissten, sollte die SPS zusitzlichen Krediten fiir das EMD
zustimmen:

Wir haben heute ein Interesse an der Sicherung und Verteidigung
unserer Grenzen und unseres Landes gegen die faschistische
Kriegsgefahr. Diese Bejahung der notwendigen Verteidigungs-
massnahmen kann jedoch nicht vorbehaltlos geschehen. Wir
miissen mit dem FEintreten fiir die Wehrvorlage u.a. unsere
Forderungen klar und deutlich vertreten und popularisieren.[...]
Der Kampf um die Sicherung der wirtschaftlichen Existenz darf
nicht verzogert werden. Die Opfer fiir die neuen militdrischen
Riistungen sind in erster Linie von den Besitzenden zu tragen.
Es miissen Garantien vorhanden sein, dass wirkliche und nicht
nur scheinbare Opfer gebracht werden. Die Sduberungen des
Offizierskorps von den faschistischen Elementen ist dringend
und unerlésslich. Das eindeutige Verbot der NSDAP und ihrer
Nebenorganisationen, samtlicher faschistischer Agenturen und
Organisationen liberhaupt, ist eine geradezu gegebene Selbstver-

502 Vgl. Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 182f.

503 Vgl. Degen, Plebiszit mit dem Portemonnaie, S. 126-134.

504 Walther Bringolf war bis 1935 der Fiihrer der Kommunistischen Partei Opposi-
tion (KPO), die politisch zwischen der KPS und der SPS positioniert war und in
Schaffhausen die beiden anderen Arbeiterbewegungen iiberfligelte. Die KPO
fusionierte 1935 mit der SPS. Wolf, Walther Bringolf, S. 102-106.
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standlichkeit. [...] Die Riistungsauftrige diirfen keine Riistungs-
und Kriegsgewinnler erzeugen und deshalb muss die Riistungs-
industrie verstaatlicht werden.™

Diese Forderungen Bringolfs reflektierten wie die Thesen Reinhards
zur Schweizerischen Aussenpolitik in der Zeit des Faschismus, die
ebenfalls zuhanden derselben Parteivorstandssitzung verfasst wur-
den, die verschirfte aussenpolitische Bedrohungslage der Schweiz
im Frithjahr 1936. Dabei schien insbesondere das Versagen des Vol-
kerbunds beim Schutz Abessiniens den grossten Einfluss ausgetibt zu
haben.™

Obwohl sich die Thesenpapiere Bringolfs und Reinhards grund-
sétzlich positiv zur militdrischen Landesverteidigung und der Auf-
riistung dusserten, verkniipften sie ein Einlenken der SPS in diesen
politischen Vorhaben mit der Forderung nach Arbeitsbeschaffungs-
massnahmen oder generell mit einer aktiveren wirtschaftlichen Kri-
senpolitik des Bundesrates und der Bekdmpfung des Faschismus im
Inland. Reinhard stellte etwa die These auf, dass die militédrische Lan-
desverteidigung ohne die gleichzeitige Verwirklichung der wirtschaft-
lichen Landesverteidigung — sprich einer erfolgreichen Bekdmpfung
der Wirtschaftskrise bzw. der sozialvertrdglichen Finanzierung der
Aufriistung — gar nicht moglich sei. Die Krisenbekdmpfung wurde
damit auf die gleiche Ebene gehoben wie die Bekdmpfung des
faschistischen Gedankenguts in der Schweiz, die Reinhard unter dem
Stichwort «Geistige Landesverteidigung» propagierte:

Die Verteidigung dieser Grundlagen [Foderalistische Zusam-
menarbeit auf der Grundlage der Achtung fremder Kulturen,
Wahrung der politischen und sittlichen Freiheit, Sicherung der
Demokratie, aktive Friedenspolitik, Respektierung der sozialen
Gerechtigkeit] und der schweizerischen staatlichen Existenz

505 Vorliufige Stellungnahme der SPS zur Wehrvorlage. Resolution von Walther Brin-
golf zuhanden des SPS-Parteivorstandes. Beilage zum Protokoll PV, 18./19.4.36.
SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept. 1936.

506 Siehe die Erlduterungen Reinhards an der Sitzung der Politischen Kommissi-
on am 7.5.36. Zur internationalen politischen Situation siehe Kapitel IIL.1.5.
Die links gesinnte Offentlichkeit wurde gerade in dieser Zeit auch durch eine
mehrmals neu aufgelegte Broschiire von Arthur Schmid tiber die Kriegsgefahren
aufgeklart. Die hohe Auflage reflektiert einerseits das damalige grosse Interesse
der Arbeiter an internationalen Fragen und erlaubt auch Riickschliisse auf den
starken Einfluss Schmids auf die Debatte um die Wehrfrage. Schmid. Die Schweiz
und der kommende Krieg, S. 3-5.
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geschieht A) durch die schweizerische Aussenpolitik und ihr
Werkzeug, die schweizerische Diplomatie, B) durch die schwei-
zerische Wehrorganisation. [...] Aufgabe der Wehrorganisation ist
es, alle Krifte des Volkes und des Landes fiir die Verteidigung der
staatlichen Existenz bereitzustellen. Die Wehrorganisation darf
nicht nur die militdrischen Abwehrmassnahmen ergreifen, die
allein niemals geniigen konnen. Die Wehrorganisation verlangt
die umfassende und rechtzeitige Organisation der wirtschaftli-
chen, der geistigen und der militdrischen Landesverteidigung.””

Die wichtigste Vorbedingung fiir eine Verteidigung der Schweiz mit
sozialdemokratischer Beteiligung sei aber, so Reinhard weiter, eine
«Umbildung der Regierung und die gerechte Einbeziehung der Ver-
treter der Arbeiterschaft», da eine umfassende, «totale» Landesver-
teidigung unter der «alten biirgerlichen Parteienregierung» ein Ding
der Unmoglichkeit sei.”™

Bevor die SPS offiziell zur Wehrvorlage Stellung beziehen konn-
te, wurde sie von einem erneuten Alleingang des SGB iiberrascht.
Dieser verlangte vom Bundesrat, die Vorlage iiber die Wehrkredite
noch durch eine Vorlage zur Bekdmpfung der Krise zu ergénzen und
fiir beide zusammen einen Kreditrahmen von 500 Millionen zu spre-
chen.” Der SGB beabsichtigte damit, die Aufriistung an die Aufgabe
der bundesritlichen Deflationspolitik zu binden.”® Die Eingabe des
SGB wurde in den Verhandlungen der nationalrétlichen Kommissi-
on auch von den Vertretern der SPS vertreten, weil sie die Basis fiir
einen moglichen Kompromiss bildete, in dessen Rahmen auch die
SPS der Wehrvorlage hitte zustimmen konnen. Trotzdem scheiterte
die Eingabe in der Kommission.™

507 Ernst Reinhard. Schweizerische Aussenpolitik in der Zeit des Faschismus. Beilage
zum Protokoll PV, 18./19.4.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.-Sept.
1936

508 Interessant ist ferner, dass Reinhard auch den Versuch unternahm, die notige
Starke der Schweizer Armee zu definieren: «Die militdrpolitische Aufgabe der
Schweiz liegt darin, ihren Wehrwillen so zu gestalten, dass er im Rahmen der ver-
fiigbaren Krifte ausreicht, einen Angriff zu verhiiten oder gegebenenfalls einem
Angreifer solange standzuhalten, bis anderweitige Hilfe zur Stelle ist.» Ebd.

509 Vgl. Degen, Plebiszit mit dem Portemonnaie, S. 132f.

510 Brief des Schweizerischen Gewerkschaftsbundes an den Bundesrat der Schweize-
rischen Eidgenossenschaft, 5.5.36. SOZ, Ar. 1.126.19, SP und Militér: Korrespon-
denz 1930-60.

511 Vgl Degen, Plebiszit mit dem Portemonnaie, S. 133.
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Durch die Ablehnung des gewerkschaftlichen Vorschlages sah
sich die SPS-Fithrung gezwungen, wieder {iiber eine eigene Stellung-
nahme nachzudenken. Eine Entscheidung iiber die Wehrkredite
sollte die Parteivorstandssitzung vom 16. Mai féllen. Zuvor trat die
Politische Kommission der SPS zusammen, in der die fiihrenden
Mitglieder der Geschiftsleitung iiber das weitere Vorgehen berieten.
Der Noch-Prisident Ernst Reinhard erlduterte nochmals seine The-
sen «Schweizerische Aussenpolitik in der Zeit des Faschismus» und
setzte sie in Bezug zur aktuellen Wehrvorlage, die es anzunehmen
gelte:

Reinhard verweist sodann zur Begriindung der grundsétzlichen
Einstellung zu diesen Krediten auf die militdrische Niederlage
Abessiniens. Es ist Tatsache, dass die Sanktionsaktion des Vol-
kerbundes gescheitert ist, dass dadurch der Faschismus neuen
Auftrieb erhalten hat [...] Abessinien hat durch seine militarische
Schwiche vor allem dem Faschismus einen Dienst erwiesen. Aus
diesen Tatsachen sind schwerwiegende Lehren zu ziehen. [...]
Wir lehnen die Auffassung einer bloss militdrischen Landesver-
teidigung ab. Parallel damit muss die geistige und wirtschaftliche
gehen. Dementsprechend miissen unsere Forderungen lauten.
Die Idee auch die wirtschaftliche Landesverteidigung ins Auge
zu fassen, wird von den Bauern unterstiitzt. Die Kosten miissten
vom Besitz und dem Kapital getragen werden. Die Spekulation
der Riistungsindustrie ist soweit als moglich zu verhindern. Geis-
tige Landesverteidigung ist gegeniiber der faschistischen Agitati-
on notwendig. [...] Unter der Voraussetzung, dass diese Forderun-
gen wenigstens in der Hauptsache beachtet werden, konnten wir
der Vorlage zustimmen.’”

Der Politischen Kommission lagen Stellungnahmen von Walther
Bringolf, Arthur Schmid und Hans Négeli zur Wehrvorlage vor.”” Sie
alle vertraten die Ansicht, die SPS miisse ihre Zustimmung zu den
Wehrkrediten an gewisse Bedingungen kniipfen — uneins waren sie
sich in der Art dieser Bedingungen. Nigeli formulierte seine Bedin-

512 Protokoll PK, 7.5.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept. 1936

513 Unsere Stellungnahme zu der neuen Militirvorlage. Antrige von Dr. Arthur
Schmid; Stellungnahme zur neuen Wehrvorlage des Bundesrates. Vorschlag von
Hans Nageli, Ziirich und Vorliufige Stellungnahme der SPS zur Wehrvorlage.
Resolution von Walther Bringolf zuhanden des SPS-Parteivorstandes. Beilagen zu
Protokoll PK, 7.5.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept. 1936.
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gungen in einer Art, dass es absehbar wurde, dass die SPS der Vorlage
nicht wiirde zustimmen koénnen. Bringolf und Schmid zeigten sich
eher kompromissbereit.”* Beide waren ndmlich der Ansicht, dass es
fiir die Schweiz verheerend wire, wenn die Vorlage abgelehnt wiirde.
Schmid regte zudem an, dass die SPS nunmehr auch eine eigene Mili-
tarpolitik verfolgen miisse, da sie ja der Landesverteidigung grund-
sdtzlich zugestimmt hatte. Deshalb sei es kliiger, die Vorlage zu befiir-
worten, aber Anderungen im Sinne der Partei zu verlangen.™

Die Vertreter des linken, revolutionir-klassenkdmpferischen
Parteifliigels, Nicole und Schneider, lehnten die Wehrvorlage mit
Hinweis auf das Parteiprogramm grundsitzlich ab, da bis jetzt die
Schweiz noch keineswegs von einer «antikapitalistischen Volksfront»
regiert werde. Nicole verwahrte sich besonders gegen den Abschnitt
iiber die Neutralitdt in Reinhards Thesen, da die Schweiz sich jetzt
entscheiden miisse, welchem Block sie angehoren wolle, dem faschis-
tischen oder dem antifaschistischen.”® Wenn sie sich nicht eindeutig
zum franzosischen Block geselle, dann werde dieser keinen Finger
rithren, wenn Hitler die Schweiz angreife. Alleine konne sich die
Schweiz selbst dann nicht verteidigen, wenn ein vielfaches der gefor-
derten Kredite fiir die Armee ausgegeben wiirde. Robert Grimm
lehnte hingegen eine Verbindung der Themenbereiche «Neutralitéat»
und «Wehrkredite» aus taktischen Griinden ab, schlug sich aber nicht

514 Fiir die Argumentation Bringolfs siche oben. Schmids Vorschlag war sogar noch
milder ausgefallen: «Die Sozialdemokratische Partei der Schweiz stimmt [...]
den Forderungen zu, die der Bundesrat in militdrpolitischer Hinsicht stellt, sie
anerkennt die Notwendigkeit der Vermehrung des Grenzschutzes, der Steigerung
des Luftschutzes, der Verbesserung anderer militdartechnischer Einrichtungen. Sie
fordert aber ausser diesen Massnahmen weitere unerldssliche Vorkehren wie bei-
spielsweise den geistigen Kampf gegen die fascistische Minierarbeit in unserem
Lande sowie wirtschaftliche Vorbereitung eventl. Massnahmen fiir den Kriegsfall,
die Verstaatlichung der Riistungsindustrie, die Vermehrung des Einflusses der
Arbeiter und Bauern in unserer Armee, etc.» Unsere Stellungnahme zu der neuen
Militirvorlage. Antrige von Dr. Arthur Schmid. Beilage zu Protokoll PK, 7.5.36.
SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept. 1936.

515 Protokoll PK, 7.5.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept. 1936

516 In Punkt zwei und drei der Thesen definierte Reinhard die Bedingungen fiir eine
Anerkennung der Neutralitiat durch die SPS, die im Wesentlichen die Gleichbe-
handlung aller Staaten (Beziehungen zur Sowjetunion) und in der wehrhaften
Verteidigung der Schweiz gegen jeden Angreifer, also auch gegen Deutschland
oder Italien, bestanden. Ernst Reinhard. Schweizerische Aussenpolitik. Beilage
zum Protokoll PV, 18./19.4.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—
Sept. 1936.
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eindeutig auf eine der beiden Seiten. Er verwies darauf, dass es unter
allen Umstidnden zu vermeiden sei, «dass wir am Anfang Nein sagen,
und nach einiger Zeit dann doch Ja sagen miissen. Diese Haltung
wiirde uns ausserordentlich schadigen.»”"

Darauf zersauste Reinhard die Argumente Nicoles und Schnei-
ders in der Frage der Neutralitdt mit dem Hinweis, dass es bis jetzt
nur deshalb keinen «antifaschistischen Block» gebe, da Frankreich
mit Italien freundschaftlich verbunden sei und England gegeniiber
Deutschland eine tolerante Haltung einnehme. Die unklare Stellung-
nahme in Luzern 1935 bringe die Partei jetzt wieder in Verlegenheit,
da sich nach dem Ende der Friedenspolitik des Volkerbundes die
Grundlagen des Entscheides von damals vollig gedndert hitten. Fritz
Giovanoli stimmte Reinhard zu und fiigte an, die SPS wiirde sich
politisch vollig isolieren, wenn sie sich gegen die Wehrvorlage stelle.
Als Nicole bemerkte, dass er und Schneider in die Minderheit geraten
waren, brachte er wie 1935 das Argument des «Rostigrabens» — also
der «unterdriickten welschen Antimilitaristen» — vor, um dann anzu-
fiigen, dass die Frage der Landesverteidigung unter einem andern
Stern stiinde, wenn die Schweiz endlich Beziehungen zu Sowjetruss-
land aufnehmen wiirde. Es zeichnete sich schliesslich ab, dass einer-
seits Nicole als Bedingung fiir eine Zustimmung zur Wehrvorlage
eine Normalisierung der Beziehungen zur Sowjetunion und anderer-
seits Schneider die Aufgabe der Neutralitit verlangte. Die Politische
Kommission der Geschiftsleitung entschied darauf, die Thesen Rein-
hards zu billigen, wie dies Nicole und Schneider wiinschten, und die
Zustimmung zur Wehrvorlage nur an Forderungen zu kniipfen, nicht
an Bedingungen.”

In der Parteivorstandssitzung vom 16. Mai, die iiber die Themen
«Aussenpolitik» und «Wehrvorlage» zu entscheiden hatte, erklarte
Ernst Reinhard in Rechtfertigung seiner Thesen, dass die SPS in eine
neue Phase ihrer Einstellung gegeniiber der Landesverteidigung
kommen miisse:

Die pazifistische Ara ist abgeschlossen. Wir haben unsere Auf-

gabe erfiillt; solange es sich irgendwie machen liess, haben wir

die Abriistung in den Vordergrund gestellt. Es ist die Schuld
derjenigen, die in dieser Periode mutlos waren, besonders der

517 Protokoll PK, 7.5.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept. 1936
518 Ebd.
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kapitalistischen Klasse, dass die Abriistung nicht durchgefiihrt
werden konnte. [...] Es ist fiir uns selbstverstandlich, dass jede
Aussenpolitik und jede Wehrpolitik ihre Wurzeln in der Innenpo-
litik hat. Daher haben wir uns auf keinen Burgfrieden eingelas-
sen, sondern wie seinerzeit die Jakobiner die Wehrforderungen
mit den Machtforderungen verbunden.””

Die apologetischen Ausfiihrungen beeindruckten den Parteivorstand
jedoch nicht sonderlich. Die Gegenvorschldge Négelis und Schnei-
ders erhielten viel mehr Zuspruch. Sie verlangten, dass die SPS
gegeniiber den Wehrkrediten eine ablehnende Haltung einnehmen
und insbesondere die Neutralitdt der Schweiz nicht zu ihrem Ziel
mache solle.” Dieser Antrag bekam unverhofft viel Zuspruch, was
auch an der eben bekannt gewordenen Abwertung des Schweizer
Frankens durch den Bundesrat lag.” Die Debatte lief trotzdem dar-
auf hinaus, dass ein baldiger Krieg als sicher gelte und dass eine Auf-
riistung einfach unumginglich sei. Eine Verweigerung der Mittel zur
Aufriistung lief auch in den Augen vieler Sozialdemokraten auf eine
Sabotierung der Abwehr gegen den Faschismus hinaus.

Wiirdet Thr die Mobilisierung gegen einen faschistischen Staat
sabotieren? Nein. Ihr opfert also die Leben, aber Thr verweigert
die materiellen Mittel. Unser Wille und unser Ziel bleiben unver-
andert fiir eine Friedensorganisation und fiir einen Volkerbund,
der mehr taugt als der heutige. Die Politik der Allianz der demo-
kratischen Staaten gegen die faschistischen ist der kiirzeste Weg
zur Abriistung.™

Die Abstimmung fiel nach diesem Schlusswort mit 30 zu 14 Stim-
men zugunsten der Wehrvorlage des Bundesrates aus. Die Thesen
«Aussenpolitik und Wehrfrage» wurden mehrheitlich gebilligt, und
sollten in redigierter Fassung dem Parteitag vom 6. und 7. Juni 1936
in Ziirich vorgelegt werden. Darin wurden nunmehr sieben Forde-
rungen aufgestellt, welche die Zustimmung zu den Wehrkrediten
begleiten sollten:

519 Protokoll PV, 16.5.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept. 1936.

520 Beilage Protokoll PV, 16.5.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept.
1936.

521 Die Abwertung des Schweizer Frankens wurde von der SPS als unsoziale Krisen-
massnahme verurteilt, da die Kosten der Krisenbekdmpfung vor allem von der
arbeitenden Bevolkerung zu tragen seien.

522 Protokoll PV, 16.5.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept. 1936.
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Die Wehrvorlage des Bundesrates, fiir die ein Kredit von 235
Millionen Franken gefordert wird, ist rein militdrisch gedacht
und angelegt. Sie lidsst die wirtschaftliche und geistige Landes-
verteidigung ausser Betracht und sieht keinerlei Massnahmen
vor, ihr gerecht zu werden. Aus diesem Grunde erachtet die SPS.
diese Vorlage als ungeniigend. Die Sozialdemokratische Partei
der Schweiz stimmt zwar den fiir die Landesverteidigung not-
wendigen Krediten zu; sie fordert aber, weil fiir eine umfassende
Landesverteidigung unerlésslich:

a)

b)

©)

d)

f)

g)

Die Verstaatlichung der Riistungsindustrie und die staatliche
Kontrolle der fiir die Riistungszwecke arbeitenden Nebenin-
dustrien;

die Indienststellung der fiir Heereslieferungen arbeitenden
Fabriken, unter Ausschluss von Sonderprofiten;

eine Wirtschaftspolitik schon in der Friedenszeit, die den
Biirger vor Not und Entbehrung schiitzt und ihm auch in der
Krisenzeit eine ausreichende Existenz ermoglicht;

eine Finanzpolitik, die die grossen Vermogen und Einkom-
men fiir die Kostendeckung der neuen Wehrmassnahmen
heranzieht, sei es in der Form einer besonderen Wehrabgabe
oder in der Form einer umfassenden Wehranleihe zu niedri-
gem Zinsfuss zugunsten der militdrischen oder der wirtschaft-
lichen Landesverteidigung;

Ausmerzung aller faschistischen Einfliisse in der Armee und
auf dieser Grundlage Gleichberechtigung aller Wehrpflichti-
gen zur Bekleidung von militdrischen Chargen nach Eignung
und Fihigkeiten;

Verbot aller faschistischen und halbfaschistischen Organisa-
tionen, die andere Staaten im Interesse ihrer hoheren Kriegs-
bereitschaft auf Schweizer Boden unterhalten;

Bekdmpfung aller innerpolitischen Tendenzen, die im Wider-
spruch zum schweizerischen Volkswillen, eine Verkiimme-
rung der demokratischen Freiheits- und Selbstbestimmungs-
rechte der Biirger und die Ausschaltung des Einflusses der
verfassungsmaéssigen Instanzen auf den Staat und seine Politik
anstreben.””

523 Antrige des Parteivorstandes: Aussenpolitik und Wehrfrage. SOZ, Ar. 1.113.1, Zir-
kulare 1936.
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Diese Antrdge stellten die erste gesammelte Form der militdrpoli-
tischen Forderungen der SPS seit 1917 dar. Im Wesentlichen zielten
sie erstens auf eine Verstaatlichung der Riistungsindustrie sowie auf
eine sozialvertréagliche Finanzierung der Aufriistung und zweitens auf
eine verstiarkte Bekdmpfung faschistischer und antidemokratischer
Elemente in Armee und Politik. Die Absicht der Parteileitung war es,
diese wehrpolitischen Forderungen iiber die Plattform der Diskussi-
on um die Wehrkredite in die allgemeine politische Diskussion einzu-
bringen. Die Aufstellung von Forderungen anstelle von Bedingungen
wurde jedoch von den Gegnern der Landesverteidigung nicht als klu-
ger politischer Schachzug sondern als eine verklausulierte Zustim-
mung zu den Wehrkrediten verstanden. Dies entsprach der parteipo-
litischen Realitit, da die SPS-Parteifithrung ihre Absicht nicht klar
kommunizieren konnte und aus Schwéche auch nicht wollte.

2.2 Der «Parteitag der Wehrkredite»* 1936

Vorwiirts immer, riickwidrts, nimmer

Fiir Arbeit und Brot, gegen Krise und Not

Unser der Sieg trotz alledem.

(Motto des SPS-Parteitages vom 6./7. Juni 1936 in Ziirich)*®

Unmittelbar vor ihrem Parteitag im Juni konnte die SPS bereits erste
Friichte ihrer vorerst positiven Einstellung gegeniiber den Wehr-

524 Dieser Ausdruck wurde vor dem Parteitag von Ernst Nobs in einem hoff-
nungsvollen Artikel in der Roten Revue geprégt: «Der Parteitag wird, nach den
Beschliissen des Parteivorstandes vom 16. Mai zu schliessen, zum Parteitag der
Wehrkredite werden. Mit dieser Kennzeichnung soll die Bedeutung der iibrigen
Traktanden keineswegs herabgesetzt werden, da der Parteivorstand aber, einem
mit vielen Unterschriften bedeckten Antrag Arthur Schmids folgend, die aus-
driickliche und durch keine Bedingungen verklausulierte Annahme der neuen
Wehrkredite [...] mit der iiberraschenden Mehrheit von 39 gegen 14 Stimmen
beschlossen hat, so kann die Beschlussfassung des kommenden Parteitages nicht
mehr in Frage stehen. Erst unldngst hat Helveticus in der iiberaus lesenswerten
Schrift <Siegreiche Demokratie> die Wendung der schweizerischen Arbeiterschaft
in der Frage der Landesverteidigung als «das wichtigste staatspolitische Ereignis
in der Geschichte der Eidgenossenschaft seit dem Weltkrieg> bezeichnet. Die
Neuorientierung, die durch den Luzerner Parteitag 1935 eingeleitet worden ist,
wird ihre abschliessende und alle Zweideutigkeiten vermeidende Formulierung
erst durch den Parteitag von Ziirich erhalten.»[!] Ernst Nobs. «Der Parteitag der
Wehrkredite». In: RR, 15.Jg., Nr. 10, Jun. 1936, S. 337-342, S. 337.

525 VR, Nr. 132, 8.6.36.
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krediten ernten. Als der Bundesrat Vorschldge zur Amortisation des
235 Millionen-Kredites machte, die der SPS-Geschiftsleitung vollig
inakzeptabel erschienen, signalisierte diese den Krediten nicht mehr
zustimmen zu konnen. Darauf gab die nationalritliche Kommission
den Forderungen der SPS wenigstens in einem Punkt nach: Die Kre-
dite sollten iiber eine Wehranleihe mit niedrigem Zinsfuss finanziert
werden. Eine Amortisation und Verzinsung durch eine «Landesver-
teidigungsabgabe» auf grosse Einkommen und Vermogen fand dage-
gen keine Mehrheit.”® Die Frage der Finanzierung der Wehrkredite
wurde schliesslich noch vor dem Parteitag der SPS von der grund-
sitzlichen Beratung der Vorlage des Bundesrates getrennt und auf
spater verschoben.””

Kurz vor dem Parteitag trat auch die KPS versohnlich an die SPS
heran und unterbreitete ihr ein neues Angebot zu einer «Einheits-
front», fiir das sie alle Bedingungen akzeptierte, die frither von der
Sozialdemokratie fiir eine solche Zusammenarbeit aufgestellt wor-
den waren. Die KPS verkiindete, sie bekenne sich zur Demokratie
und zur Verteidigung der Schweiz gegen den Faschismus, teile aber
in der Frage der Wehrkredite die Ansichten der Minderheit in der
SPS,** stiitze also deren Ablehnung.”® Das erste Traktandum des
Parteitages, «die allgemeine Politik der SPS», stand deshalb ganz
unter dem Eindruck dieses Angebots der KPS. Robert Grimm erklar-
te einleitend, dass nicht mehr die Rede davon sein konne, dass die
SPS alleine oder in Verbund mit anderen Parteien in der Schweiz die
Macht erobern konne. Er verkiindete also das Scheitern der Koali-
tionspolitik der SPS. Im Folgenden entbrannten heftige Rededuelle
zwischen Grimm, Nicole und Graber um die Frage der «Einheits-
front», die ein recht tiefes Niveau erreichten und grosse Unruhe
unter den Delegierten verbreiteten. Die Mehrheit der Partei folgte
aber den Ansichten der Geschéftsleitung, dass sich die KPS auflosen
und der SPS anschliessen solle. Damit war das Thema «Einheits-
front» mit der KPS endgiiltig erledigt.™

526 Protokoll GL, 26.5.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept. 1936.

527 Vgl. Degen, Plebiszit mit dem Portemonnaie, S. 136.

528 Der Antrag der Minderheit war zwischenzeitlich in einer Broschiire unter das
Parteivolk gebracht worden. Friedrich Schneider. Zum «Parteitag der Wehrkredi-
te». Ein neuer Raubzug gegen das Volk. 0.0.u.J. (1936).

529 Vgl. Scheiben, Krise und Integration, S. 262f. und Rauber, Histoire du mouvement
communiste, S. 396—403.

530 SPS-Parteitagsprotokoll 1936, S. 31—43.
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Zum zweiten wichtigen Traktandum «Aussenpolitik und Wehr-
frage» referierte Ernst Reinhard. Er vertrat die Mehrheit des Par-
teivorstandes, hatte sein Amt als Préisident aber schon abgelegt, so
dass nun der Vizeprisident Konrad Ilg ad interim den Parteitag lei-
tete. Reinhard hatte sich an manchem Parteitag schon als glanzender
Rhetoriker hervorgehoben, insbesondere wenn es um theoretische
Fragen ging. Er begann mit einer Analyse der internationalen Lage
und der Bedrohung der Schweiz durch den Faschismus, um sich
sodann in einem abenteuerlichen Gedankengebdude zu versteigen,
nach dem gemdss Parteiprogramm 1935 zwar eine «antikapitalisti-
sche Volksgemeinschaft» die Voraussetzung fiir die Bewilligung der
Mittel fiir die Landesverteidigung sei, aber dass nirgends stehe, dass
eine «antikapitalistische Regierung» die Schweiz regieren miisse. Die
«antikapitalistische Volksgemeinschaft» existiere zwar noch nicht,
wenn man nur das Gefiige der schweizerischen Parteien ins Auge
fasse, aber sie habe sich «zu verschiedenen Malen» als Referendums-
mehrheit deutlich manifestiert und den Bundesrat in die Schranken
verwiesen.” Deshalb miisse man dem Volk und nicht dem Bundesrat
die Wehrkredite bewilligen:

Wir haben heute eine Volksmehrheit, die antikapitalistisch ist.
Sie ist nicht organisiert und nicht politisch erfasst, aber wir sehen
diese Entwicklung und sehen vor uns den Weg. [...] Aus dem
Glauben an die Entwicklung, aus dem Glauben an eine neue
Regierung des Volkes haben wir uns entschlossen, dem Bundes-
rat zu sagen, wir vertrauen dir nicht, wir geben die Kredite nicht
dir, sondern dem Volke, damit es den Faschismus schlage, Sozia-
lismus und Demokratie verteidige.™

Reinhard endete mit der Feststellung, die Verwirklichung des Sozia-
lismus stehe so unmittelbar bevor, dass dieser als schon existierend
betrachtet werden miisse. Aus diesem Grund konne die SPS auch die
Wehrkredite bewilligen, da sie dereinst zur Verteidigung des Sozi-
alismus verwendet wiirden.”® Der Referent der Minderheit, Fried-

531 Damit spielte Reinhard auf die Abstimmungen iiber die Kriseninitiative, die
Initiative zur Totalrevision der Bundesverfassung und die Lex Héberlin II an.
Wenngleich nicht alle Abstimmungen hatten gewonnen werden konnen, so hatte
es sich doch jeweils abgezeichnet, dass die Resultate nur knapp zustande gekom-
men waren. Ebd., S. 43—47.

532 SPS-Parteitagsprotokoll 1936, S. 48.

533 Ebd,S. 48.
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rich Schneider, hatte ein leichtes Spiel, gegen diese abenteuerlichen
Behauptungen Reinhards vorzugehen. Zuerst wies er nach, dass
weder das Volk, noch die SPS-Parteileitung einen Einfluss auf die
Verwendung der Mittel habe, die man mit den Wehrkrediten spreche.
Nur der Bundesrat und der Generalstab konnten dartiiber verfiigen.
Ferner konne keine Rede davon sein, dass auch nur eine der «Bedin-
gungen» des Parteiprogramms von 1935 erfiillt seien: Weder gebe es
eine «antikapitalistische Mehrheit», noch sei die Deckung der Kredi-
te sozial. Auch der faschistische Geist im Offizierskorps sei nicht ein-
mal ansatzweise bekdmpft worden. Also seien die Wehrkredite abzu-
lehnen oder nicht nur an «Forderungen» sondern an «Bedingungen»
zu kniipfen, die darauf hinausliefen, dass die Konditionen des Partei-
programms von 1935 fiir eine Bewilligung der Finanzierung der Lan-
desverteidigung erfiillt wiirden. Entsprechende Abénderungsantrige
von Négeli wiirden dem Parteitag vorliegen.”* Die iibrigen Referen-
ten aus dem revolutiondr-klassenkdmpferischen Parteifliigel stiitzten
die Meinung Schneiders. Ernest P. Graber machte insbesondere noch
einmal darauf aufmerksam, dass auch in Zukunft Armeeeinsitze im
Inneren zu erwarten seien. Dann wiirden die jetzt bewilligten Panzer
gegen die Sozialdemokratie selbst rollen.™

Die Minderheit bot zwar der Mehrheit die Hand zur Bewilligung
der Wehrvorlage, allerdings nur, solange die Forderungen in Bedin-
gungen umgewandelt wiirden. Der entsprechende Minderheitsantrag
lautete folgendermassen:

Die SPS stimmt den Wehrkrediten nur unter der Bedingung zu,

dass gleichzeitig sichergestellt wird:

1. Die Mittelbeschaffung durch die Besitzenden,

2. die Nationalisierung der Riistungsindustrien,

3. Ausschaltung faschistischer Offiziere aus der Armee,

4. die aktive Krisenbekdmpfung durch umfassende Arbeitsbe-
schaffung iiber die Riistungsarbeiten hinaus und eine wirksa-
me Kleinbauernhilfe,

534 Ebd., S. 49-52.
535 Ebd., S. 54-56 (Graber, Contra-Mehrheitsbeschluss), S. 56f. (Négeli, Abédnde-
rungsantrag), S. 58f. (Dicker), S. 61f. (Dellberg).
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5. dass der Bundesratsbeschluss iiber die Wehrkredite in die
Form des Gesetztes gekleidet und dem Referendum unter-
stellt wird.™

Nachdem der Standpunkt der Minderheit klar umrissen worden war,
sprachen Bringolf und Schmid zugunsten der Kredite. Der erstere
verwies auf die Schwammigkeit der Luzerner Beschliisse und der
zweite brachte seine altbekannten militdrpolitischen Argumente
vor, die eine Aufriistung der Schweiz als unbedingt notig darstell-
ten.”” Als letzter Redner fiir den Vorschlag der Mehrheit trat Robert
Grimm auf, der offenbar sichtlich verdrgert und nervos war.”® In
einer polemischen Rede griff er die Standpunkte der Minderheit
aufs Schirfste an und hielt ihr vor, dass die Schweiz nunmehr alleine
dastehe und dass «in Zukunft keine Hilfe von aussen mehr kommen
werde». Grimm iiberschritt die gekiirzte Redezeit massiv und als
Ernest-P. Graber ihn bat, er moge seine Rede beenden, weigerte er
sich, wurde aber durch «Pfuirufe» und Schméhungen an einer Wei-
terfithrung der Rede gehindert.™ Die Intervention Grabers war wohl
als Vergeltung fiir das Verhalten der Befiirworter der Landesvertei-
digung gedacht, die am Vortag einen Unterbruch der Verhandlungen
erzwungen hatten, da sie geschlossen den Saal verlassen hatten, als
Graber zu seinem Referat ansetzen wollte.*

Die Unruhe hielt nach dem unfreiwilligen Ende der Rede
Grimms an und wurde noch durch einen taktischen Zug des Inte-
rimsprisidenten Ilg angeheizt. Dieser unterbreitete dem Plenum
einen Ordnungsantrag, nach dem nur iiber die Hauptantridge abzu-
stimmen sei und nicht tiber die Zusatzantrige, die der Minderheit
als Kompromissformel vorschwebten. Ilg wollte wohl auf diese Weise
einen Entscheid zugunsten des Antrags der Mehrheit erzwingen. Er
setzte sich auch mit 300 zu 208 Stimmen durch, womit sich der Par-
teitag nur noch zwischen den Hauptantrigen entscheiden konnte, die

536 Ein zweiter Antrag war kiirzer verfasst: «Die Forderungen sind in Bedingungen
umzuwandeln. Wird mit der Vorlage die Dringlichkeitsklausel verbunden, so hat
die Fraktion dagegen Stellung zu nehmen.» Ebd., S. 52 und 66.

537 Ebd., S. 57f. (Schmid) und 60f. (Bringolf).

538 Dies bestdtigen McCarthy, Robert Grimm, S. 279, Etter, Armee und 6ffentliche
Meinung, S. 186 und Scheiben, Krise und Integration, S. 266.

539 SPS-Parteitagsprotokoll 1936, S. 65.

540 Ebd,S. 53.
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ein «Ja mit Forderungen» bzw. ein «klares Nein» beinhalteten. Das
aufgewiihlte Plenum gab darauf mit 255 zu 263 Stimmen dem Min-
derheitsantrag den Vorzug, verweigerte also mit einem Zufallsmehr
von acht Stimmen eine Zustimmung zu den Wehrkrediten.* Die wel-
schen Delegierten sangen daraufhin begeistert die «Internationale».

Der Antrag Arthur Schmids auf eine Urabstimmung ging unter
wie 1935 der entsprechende Antrag der Gegner der Landesvertei-
digung. Auf eine Initiative Reinhards hin wurde wenigstens den
SPS-Nationalriten Rede- und Stimmfreiheit fiir die Debatte um
die Wehrkredite gewihrt, auf dass die Parteieinheit nicht gefahrdet
wiirde. Es herrschte Klarheit dariiber, dass die militdarfreundlichen
SPS-Nationalrite sich in solch einer entscheidenden Vorlage nicht an
die Fraktionsdisziplin halten wiirden.*”

Die zweite Ablehnung einer Wehrvorlage durch einen SPS-Par-
teitag seit der Programmaénderung von 1935 bedeutete fiir die ent-
stehende Militar- und Wehrpolitik der SPS eine schwere Krise. Sogar
das Bekenntnis der SPS zur Landesverteidigung, das schon unter
dem Doppelentscheid von 1935 schwer zu leiden gehabt hatte, schien
nun endgiiltig unglaubwiirdig geworden zu sein.

2.3 Reaktionen und Wirkungen des Ziircher Parteitags von 1936

Die Ablehnung der Wehrkredite durch den Ziircher Parteitag von
1936 wurde im biirgerlichen Lager als schlagender Beweis fiir das
Versagen der Sozialdemokratie in der damaligen Krise gewertet. Die
Entscheidung von Ziirich 10ste aber nicht nur im biirgerlichen Lager
eine Vertrauenskrise gegeniiber der SPS aus, sondern stiirzte auch
die SPS selbst in eine schwere Fithrungskrise und machte sie ein hal-
bes Jahr lang aktionsunfihig.

Die SPS-nahen Medien, welche auf der Seite des evolutionér-
demokratischen Parteifliigels standen, reagierten vornehmlich nega-
tiv auf die Ablehnung der Wehrkredite. Das Volksrecht z.B. bedauer-
te den Entscheid, da er die extremen Stromungen in der SPS stiarke
und so eine einheitliche Aktion verunmogliche. Der Grund fiir die
Ablehnung wurde interessanterweise in der schlecht organisierten

541 Ebd., S. 66f.

542 Ebd., S. 67f. und Protokoll PV und Nationalratsfraktion, 7.6.36. SOZ, Ar. 1.111.7,
Protokolle GL und PV, Apr.—Sept. 1936. Siche dazu auch Etter, Armee und
offentliche Meinung, S. 186.
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Propaganda der Befiirworter der Landesverteidigung gesehen. Diese
hitten sich in ihrer Einschédtzung der innerparteilichen Kréfte einem
stréaflichen Optimismus hingegeben. Der Entscheid des Parteitags sei
aber nicht als Ablehnung der Landesverteidigung, sondern nur als
Misstrauensvotum an den Bundesrat zu verstehen:

Der Parteitag hat sich nicht gegen die Landesverteidigung gewen-
det, sondern gegen diese Regierung, der man nicht zutraut, dass
sie fihig und willens sei, von den bewilligten Mitteln im Sinne
der Erhaltung der Volksrechte und der Volksfreiheiten, im Sinne
des Kampfes gegen den kriegsdrohenden Faschismus Gebrauch
zu machen.™”

Die Taktik des Parteivorstandes wurde sogar speziell gelobt: Da er es
abgelehnt habe, die Zustimmung zur Wehranleihe an Bedingungen
zu kniipfen, habe er eine «neue Unehrlichkeit» vermieden. Es wére
wohl moglich gewesen, dadurch vom Parteitag eine «konditionale»
Zustimmung zu erhalten, was aber doch nichts anderes gewesen
wire als eine Ablehnung mit anderen Mitteln. Eine klare Ablehnung
sei immer noch sympathischer als eine heuchlerische Zustimmung!
Diese Anspielung galt dem Entscheid von Luzern. Der Artikel
spannte den Bogen noch weiter, indem er darlegte, dass das Problem
der Landesverteidigung fiir die SPS noch nicht gelost sei, wenn die
Schweiz wirklich einen Beitrag zur kollektiven Sicherheit der Demo-
kratien Europas leisten solle.**

Aufsehen erregte die Reaktion Ernst Reinhards in der Berner
Tagwacht, da er die Legitimitit des Entscheides in Frage stellte: Weil
namlich die SP-Genf seit lingerem die Beitrdge nicht bezahlt und
trotzdem 36 Delegierte geschickt habe, die alle kein Stimmrecht
hitten haben diirfen, sei die Abstimmung ungiiltig. Er habe zudem
die Information erhalten, dass die temperamentvollen Stimmungs-
ausbriiche wihrend des Parteitages nicht spontan, sondern organi-
siert gewesen seien.”” Der Parteitag sei also einem «zielbewussten

543 VR, Nr. 132, 8.6.36.

544 Ebd.

545 Dieses Thema kam auch in der Sitzung des Parteivorstandes und der National-
ratsfraktion vom 7.6.1936 zur Sprache. Protokoll PV und Nationalratsfraktion,
7.6.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept. 1936.
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Stimmungsterror» ausgesetzt gewesen, was mit demokratischen
Grundsétzen nicht zu vereinbaren sei. Aus diesen Griinden sei der
Entscheid fiir die SPS nicht bindend. Der Parteivorstand der SP-Bern
folgte ihm in dieser Interpretation.’*

Die fehlende Legitimitidt des Entscheides wurde auch von ande-
ren Befiirwortern der Landesverteidigung angeprangert. Arthur
Schmid beklagte in dem von ihm redigierten Freien Aargauer, dass
«gegenseitige Toleranz und Freiheit der Diskussion und der Stimme»
der einzige Ausweg aus der Misere seien, da die SPS nicht zu einem
einheitlichen Entscheid in der Wehrfrage kommen kénne:

So bedauerlich es ist, so ist es doch momentan so: Die Schwei-
zerische Sozialdemokratische Partei kann sich in der Wehrfrage
zu keiner geschlossenen und bindenden Entscheidung bekennen,
ohne die Partei zu zerreissen.>”’

Schmid analysierte weiter — jedoch weniger hoffnungslos als Rein-
hard —, die Minderheit sei wohl selbst von dem fiir sie positiven
Entscheid iiberrascht gewesen. Fiir die Zukunft sei ein Bekenntnis
zur Landesverteidigung immer noch mdoglich, da die ablehnende
Gruppierung relativ heterogen zusammengesetzt sei. Man miisse nur
Schneider und seine Genossen fiir die Landesverteidigung gewinnen,
dann stiinden die Pazifisten alleine und isoliert da, so dass sie einen
Umschwung in der Wehrfrage nicht mehr verhindern konnten.
Die siegreiche Minderheit verurteilte alle Versuche, dem Partei-
tagsentscheid seine Legitimitit abzusprechen, aufs Schirfste.”” Gera-
de auch deshalb, weil Robert Grimm unvorsichtigerweise — wohl in
Erwartung eines umgekehrten Ausganges — vor dem Parteitag erklart
hatte, dass der Parteitagsentscheid von allen befolgt werden mdisse.
Dieser Widerspruch entlarve die Fiihrer der Sozialdemokratie als

546 «Nachdem der Parteitag seinen Entschluss unter dem Einfluss von tumultartigen
Szenen stimmungsmassig fasste, nachdem von einer Geschlossenheit der Aktion
bei zwei gleichstarken Hilften des Parteitages nicht gesprochen werden kann,
ermichtigt der Parteivorstand [der SP-Bern] die bernischen Vertreter im Parla-
ment, entsprechend ihrer Haltung in der Eintretensfrage fiir die Wehrvorlage zu
stimmen. » Berner Tagwacht, Nr. 132, 10.6.36.

547 Aus dem Pressespiegel des VR, Nr. 133, 9.6.36.

548 Ebd.

549 Siehe dazu die Broschiire Staatsstreich oder Demokratie? Der Disziplinbruch der
24. Basel: 0.J. (1936), S. 3-6.



Schwindler und es sei nur recht, wenn sie jetzt abtreten wiirden.”
Friedrich Schneider sah in dem Parteitagsentscheid sogar eine Stér-
kung der SPS als Bewegung, «die zur Erneuerung unseres Staats- und
Wirtschaftslebens fiihrt», weil man sich nunmehr klar vom System
abgegrenzt habe.™

Die biirgerliche Presse verurteilte die Ablehnung der Wehrkredi-
te durchgehend. Sie sah darin eine Verminderung des Ausdrucks des
Wehrwillens der ganzen Schweiz, fiir welche die Sozialdemokratie
die Verantwortung zu tragen habe. Die Niederlage der Parteifiihrung
wurde aber allgemein als Zufall interpretiert, insbesondere da sich
die linken Kréfte in der Partei in der Frage der «Einheitsfront» mit
den Kommunisten nicht durchgesetzt hatten. Zwar wurde der Ziir-
cher Entscheid erneut als eine Bestétigung der Unzuverléssigkeit der
Sozialdemokratie gewertet, jedoch waren die biirgerlichen Stimmen
hinsichtlich der Zustimmung zur Landesverteidigung zuversichtli-
cher als noch 1935, da es jetzt als sicher galt, dass mindestens die
Hialfte der SPS fiir die Landesverteidigung einstehe. Diese Ansicht
wurde noch durch das Stimmverhalten der SPS-Nationalratsfraktion
bestatigt.™ Einig waren sich die biirgerlichen Kommentatoren in der
zutreffenden Analyse, dass die SPS durch die eminente Fithrungs-
krise auf ldngere Zeit gelahmt sein wiirde. Erst ein klarer Entscheid
in der Wehrfrage wiirde die Sozialdemokratie in der Schweiz wieder
politisch handlungsfédhig machen.™

Die bereits mehrfach erwidhnte Fithrungskrise der SPS war eine
direkte Folge der Desavouierung der Parteispitze durch den Ziircher
Parteitag. Robert Grimm, der designierte Parteiprasident, hatte noch
am Parteitag 1936 im Anschluss an die negativ ausgefallene Abstim-
mung iiber die Wehrkredite vor dem verbliifften Plenum den Riick-
tritt des grossten Teils der Geschiftsleitung bekanntgegeben:

Der Parteitag hat gegen uns entschieden. [...] Der Parteitag muss
aber auch wissen, dass dieser Entscheid von politischen Konse-
quenzen begleitet ist. Die Partei hat heute mehr denn je eine
Fithrung notig. In einer Reihe von Fragen ist das Vertrauen zu

550 Der Aufbau, Nr. 24, 12.10.36.
551 Aus dem Pressespiegel des VR, Nr. 133, 9.6.36.
552 Siehe dazu die Ausfiihrungen weiter unten in diesem Kapitel.
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uns vorhanden. In der Frage der Wehrkredite ist es uns verwei-
gert worden. Sie haben eine Bedeutung iiber die sachliche Trag-
weite hinaus. Ich kann mir nicht vorstellen, dass ich nach Bern
zuriickkehre, um dort das Gegenteil von dem zu machen, was ich
letzte Woche tat. [...] Ich werde der Partei so wie in der Vergan-
genheit dienen. Ich werde es aber nicht tun als Parteipréasident
und als Mitglied der Geschiftsleitung. Die Mehrheit muss die
Fiihrung der Parteigeschifte tibernehmen. Die Erkldrung, eine
Wiederwahl in die Geschiftsleitung nicht mehr anzunehmen,
gebe ich auch fiir die Genossen Frau Bogli, Giovanoli, Ilg und
Reinhard.”

Damit endete der Parteitag von Ziirich mit dem vorldufigen Riick-
zug der langjdhrigen Fiihrer der SPS, Grimm und Reinhard, aus der
aktiven Parteipolitik, was faktisch auch das Ende der Vorortschaft
von Bern bedeutete. Grimm und Reinhard erklédrten in der Partei-
vorstandssitzung vom 7. Juni auf den Versuch, sie noch umzustimmen,
dass sie schon vorgéngig den Entscheid gefasst hétten, im Falle der
Ablehnung des Mehrheitsantrages ihre Amter zur Disposition zu
stellen. Der Grund dafiir liege in der aussichtslosen Lage, in die sich
die SPS durch diesen Entscheid mandvriert habe, da nun ein Konflikt
mit den Gewerkschaften unausweichlich sei. Deshalb sei eine erfolg-
reiche Politik der SPS auf absehbare Zeit nicht mehr moglich.”>

Der Konflikt zwischen der Gesamtpartei und der SP-Bern als
Vorortspartei verschérfte sich noch anlisslich der Abstimmung iiber
die Wehrkredite im Parlament. 24 SPS-National- und Sténderite
stimmten fiir die Vorlage, darunter Grimm, Reinhard, Ilg, Bratschi,
Huber und Schmid, also der gesamte landesverteidigungsfreundliche
Teil der ehemaligen Geschiéftsleitung, die sich vornehmlich aus der
SP-Bern rekrutiert hatte. Zudem scheiterten alle sozialdemokra-
tischen und gewerkschaftlichen Versuche, die bundesritliche Vorla-
ge durch gleichzeitige Arbeitsbeschaffungsmassnahmen oder eine

553 Aus dem Pressespiegel des VR, Nr. 133, 9.6.36 und NZZ, Nr. 986, 8.6.36

554 SPS-Parteitagsprotokoll 1936, S. 70.

555 Protokoll PV und Nationalratsfraktion, 7.6.36, SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL
und PV, Apr.-Sept. 1936.

556 Staatsstreich oder Demokratie?, S. 7. Zu den Eingaben der SPS-Nationalratsmit-
gliedern in der Debatte siche VR, Nr. 134, 10.6.36.
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«Landesverteidigungsabgabe» noch sozialvertriglicher zu gestalten,
wie zuvor in den Kommissionen auch in den Réten.””

Der Parteiausschuss, also der Parteivorstand erweitert um die
Nationalratsfraktion, beschloss anfangs Juli 1936 definitiv, den Vor-
ort von Bern nach Ziirich zu verlegen, da der Parteivorstand der
SP-Bern sich auf so demonstrative Art und Weise in der Wehrfrage
iiber den Parteitag hinweggesetzt habe und damit fiir die Gegner der
Wehrkredite untragbar geworden sei.™ Der linke Parteifliigel um
Schneider, Graber und Nicole erwies sich jedoch trotz seinem Sieg
am Parteitag als zu schwach, um die Fithrung der Partei zu iiberneh-
men. Als neuer Parteipriasident wurde deshalb Hans Oprecht, der
geschiftsleitende Sekretdr des VPOD, bestimmt und die Geschéfts-
leitung wurde ergédnzt durch Emil Klo6ti, Paul Meierhans, Fritz Heeb,
Walther Bringolf, J. Kdgi und Frau M. Kissel.” Die neue Geschifts-
leitung gliederte die Zustdndigkeiten der einzelnen Mitglieder nach
Ressorts, wobei das Militidrressort Bringolf zufiel® Damit war die
neue Geschiéftsleitung alles andere als eine Parteifithrung der «Mehr-
heit», die in Ziirich die Wehrvorlage abgelehnt hatte. Ganz im Gegen-
teil bestand sie nur noch aus offenen Befiirwortern der Landesver-
teidigung, die sich aber alle bisher noch nicht in der Parteipolitik
exponiert hatten.

Als die Wehranleihe schliesslich zur Zeichnung freigegeben
wurde, erlebte die Schweiz eine der aufwendigsten Propagandaak-
tionen der Zwischenkriegszeit. Sie hatte ihren Anfang bereits in der
erwdhnten Bewerbung der Aufriistung gefunden und wurde durch
ein eigens gegriindetes Aktionskomitee fiir die Wehranleihe durch-
gefiihrt. Der grosse Erfolg der Anleihe, die mit 335 Millionen Fran-
ken stark iiberzeichnet wurde, galt den Zeitgenossen als Versohnung
des Schweizer Volkes mit der Landesverteidigung und als starkes

557 Vgl. Degen, Plebiszit mit dem Portemonnaie, S. 136f.

558 Zum Verhalten der SP-Bern siehe Seite 147 in dieser Studie. Zu den Forderun-
gen des linken Parteifliigels siche die Broschiire Staatsstreich oder Demokratie?,
S.9-13.

559 Protokoll Parteiausschuss (PA), 4./5.7.1936. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und
PV, Apr.—Sept. 1936. Heeb und Kloti wurden noch im gleichen Jahr durch W.
Spiihler und M. Arnold ersetzt. SPS-Geschéftsbericht 1936, S. 3.
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Signal gegen aussen, dass das Schweizer Volk gesammelt und zur
Abwehr bereit sei. Das gute Resultat der Anleihe rithrte aber nicht
nur daher, dass die Arbeiterschaft sie ebenso zahlreich zeichnete wie
das Biirgertum oder an einer «patriotischen Aufwallung» — wie die
dltere Literatur meinte —, sondern dass sie ldngerfristig eine gute
Anlage darstellte und dass die aufwendige Werbekampagne ihr Ziel
nicht verfehlt hatte.>”

3 Der Neubeginn im Juli 1936:
Neue Parteileitung — neue Position in der Wehrfrage

Mitte 1936 brach in der SPS mit der Einsetzung der neuen Parteilei-
tung die letzte Runde im Kampf um die Wehrfrage an. Nachdem die
Gegner der Landesverteidigung innerhalb der SPS zweimal wehrpo-
litische Forderungen der biirgerlichen Mehrheit erfolgreich hatten
abwehren konnen und damit eine eindeutige Stellungnahme der
Partei zur Landesverteidigung verhindert hatten, galt es nunmehr,
in dieser Frage eine endgiiltige Entscheidung herbeizufiihren. Die
bedingungslose Anerkennung der Legitimitdt der Landesverteidi-
gung am SPS-Parteitag im Januar 1937 geschah jedoch nicht in dem
zu erwartenden Rahmen der vorhergehenden Auseinandersetzungen
an den Parteitagen 1935 und 1936, sondern eher schlicht und beildu-
fig durch den Beitritt der SPS zur Richtlinienbewegung. Der nach-
folgende Abschnitt beleuchtet die Umstdnde und Ursachen dieses
Beitritts, insbesondere im Zusammenhang mit der Wehrfrage.

560 Protokoll GL, 11.7.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept. 1936.

561 Vgl etwa Etter, Armee und 6ffentliche Meinung, S. 195f.

562 Der Zinsfuss der Anleihe lag mit 3% etwas unter demjenigen zeitgendssischer
Staatsanleihen, entsprach aber demjenigen von Spareinlagen. Zudem bestanden
verschiedene Erleichterungen (keine Stempelabgabe, eidgendssisches Schuld-
buch, kleine Stiickelung, kurzfristige Riickzahlung). Nach der noch innerhalb der
Zeichnungsfrist erfolgten Abwertung von 1936 wandelte sich die Wehranleihe
von einer mittelméssigen zu einer guten Anlage. Die Investition in das Wertpa-
pier, dessen Borsenkurs meist tiber 100% lag, war deshalb in finanzieller Hinsicht
interessant. Die Wehranleihe war also keineswegs ein «patriotische Opfer». Vgl.
Degen, Plebiszit mit dem Portemonnaie, S. 150-154.
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3.1 Die Situation vor dem ausserordentlichen Parteitag von 1937

Vor dem Beitritt der SPS zur Richtlinienbewegung am Parteitag 1937
verdnderten sich die internationale Lage und die innerparteiliche
Situation der SPS nochmals massgeblich. Erstens ist hier der Spa-
nische Biirgerkrieg und seine Wirkungen auf die Schweiz zu nennen
und zweitens das Auftreten der Richtlinienbewegung. Diese zwei
Faktoren bewirkten eine Neugruppierung der Positionen der ver-
schiedenen Parteifliigel in der Wehrfrage. Diese verdnderte Situation
ermoglichte und erzwang eine neuerliche Auseinandersetzung der
SPS mit der Wehrfrage nur ein halbes Jahr nach dem Parteitag von
Ziirich im Juni 1936.

3.1.1 Spanischer Biirgerkrieg und schweizerische Innenpolitik 1936

Im Juli 1936 erhob sich in Spanien das Militdr unter der Fithrung des
Generals Francisco Franco gegen die sozialistische Volksfrontregie-
rung.” Aus dem Ausland erhielt die Volksfrontregierung zunéichst
kaum direkte Unterstiitzung, obwohl Frankreich, die USA, Gross-
britannien und die Sowjetunion deutlich ihre Sympathie fiir die
Republik bekundeten; lediglich die Sowjetunion belieferte ab Okto-
ber 1936 die Republik mit Waffen und Panzern, die anderen Staaten

563 Die zweite spanische Republik bestand seit 1931 und wurde von einer Koalition
von Parteien des linken republikanischen Fliigels und den Sozialisten regiert,
die 1933 ob der Schwierigkeiten bei der Durchsetzung grundlegender sozialer
Reformen wieder zerbrach. Darauf iibernahmen Parteien des rechten Fliigels
die Macht, wodurch die Regierungspolitik grundlegend gedndert wurde. Daher
kam es zu Spannungen mit den linken Kriften, die sich im Oktober 1934 in
einem Arbeiteraufstand in Asturien manifestierten, der blutig niedergeschlagen
wurde und 1935 zum Ende der rechten Koalition fiihrte. Bei den Wahlen im
Februar 1936 errang eine neue, linksgerichtete Koalition unter dem Prinzip der
«Volksfront» einen knappen Sieg. Diese Koalition war weniger gemaéssigt als die
vorhergehende, was einerseits auf eine Radikalisierung der spanischen Sozialisten
wie auch auf die Mitwirkung der Kommunisten in der Regierung zuriickzufiihren
war. In Folge wurden in Spanien mit Nachdruck soziale Reformen durchgesetzt,
die grosse gesellschaftliche Spannungen auslosten. In Kreisen des Militirs kamen
darauf Putschgedanken auf, die am 17.7.1936 zu dem von General Francisco
Franco initiierten Aufstand des Militdrs gegen die Volksfrontregierung fiihrten.
Aufgrund ihrer militirischen Uberlegenheit konnten die Aufstindischen in den
folgenden zwei Monaten weite Teile Spaniens unter ihre Kontrolle bringen. Sie
errichteten noch im Sommer 1936 eine Gegenregierung in Burgos und ernannten
Franco zu ihrem Staatsoberhaupt und Fiihrer. Siche Andrew Forrest. The Spanish
Civil War. London: Routledge, 2000 und Nic Ulmi und Peter Huber. Les combat-
tants suisses en Espagne républicaine (1936-1939). Lausanne: Antipodes, 2001.
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bekannten sich zum Prinzip der Nichteinmischung. Auf Anregung
franzosischer und belgischer Kommunisten entstanden Freiwilli-
genverbdnde, die sogenannten «Internationalen Brigaden», welche
die Republik entscheidend unterstiitzten. Die Aufstindischen unter
Franco erhielten dagegen seit Beginn des Biirgerkrieges vom natio-
nalsozialistischen Deutschland und vom faschistischen Italienmassi-
ve militdarische Unterstiitzung in Form von Truppen und Kriegsgerit.
Im November 1936 anerkannten Hitler und Mussolini zudem die
Regierung Franco offiziell”* Der vorldufige militdrische Hohepunkt
des Biirgerkrieges, der auch in der Schweiz ein grosses Medienecho
erhielt, war die Belagerung von Madrid durch die Truppen des Mili-
tdrs von November 1936 bis Januar 1937.

Der Spanische Biirgerkrieg wirkte aber nicht nur auf der interna-
tionalen Ebene als eine Art Polarisator, sondern auch in der schwei-
zerischen Innenpolitik. Wahrend die linksbiirgerliche und sozialde-
mokratische Presse vorbehaltlos fiir die spanische Republik eintrat,
begriisste die biirgerliche und rechte Presse den Putsch Francos
gegen die als kommunistisch geltende «Volksfront». Der Bundesrat
versuchte vergeblich, méssigend in die Debatte einzugreifen.

Der Basler Nationalrat Friedrich Schneider, bisher Wortfiihrer
der Gegner der Landesverteidigung, machte sich zum Fiihrer einer
sozialistischen Solidarititskampagne, die eine materielle und finan-
zielle Unterstiitzung der Republikaner propagierte. Einige Gruppen
von Kommunisten und begeisterten Sozialisten beabsichtigten im
August 1936 sogar, nach Spanien zu reisen, um aktive Unterstiitzung
zu leisten.” In dieser Situation sah sich der Bundesrat aus neutra-
litdtsrechtlichen Uberlegungen gedringt, am 14. August 1936 die
Ausreise aus der Schweiz zur Teilnahme an den Feindseligkeiten in
Spanien sowie der Unterstiitzung und Begiinstigung der Feindselig-
keiten von der Schweiz aus zu untersagen.”® Dieser Erlass wurde
von der linken Presse aufs Schérfste verurteilt und der Bundesrat als

564 Die deutsch-italienische Zusammenarbeit in Spanien fiihrte im November 1936
zur Errichtung der Achse Berlin-Rom.

565 Insgesamt zogen gegen 800 Schweizer nach Spanien um vorab in den Internati-
onalen Brigaden die republikanische Regierung zu verteidigen. Damit stellte die
Schweiz im Verhiltnis zu ihrer Bevolkerungszahl eines der grossten Freiwilligen-
Kontingente. Rund 170 der Schweizer «Spanienfahrer» sind gefallen. Wegen des
bundesritlichen Ausreiseverbots wurden die riickkehrenden Spanienfreiwilligen
bis Ende 1939 strafrechtlich verfolgt.

566 Vgl. Bonjour, Geschichte der Schweizerischen Neutralitit, I11, S. 204f.
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faschistischer Parteigédnger beschimpft. Léon Nicole, neben Friedrich
Schneider der zweite Fiithrer des revolutionir-klassenkdmpferischen
Fliigels der SPS, rief sogar offen zur Missachtung des Verbots auf und
empfahl mit Verweis auf die Schweizer Wehranleihe die finanzielle
Unterstiitzung der spanischen Republik:

L’argent qu’ils versent pour les miliciens espagnols sera certaine-
ment plus profitable & la défense de notre pays contre le fascisme
que celui qui ira a 'emprunt pour les 235 millions.™

Daraufhin verschirfte der Bundesrat sein Vorgehen indem er alle
Druckerzeugnisse, die eine Zuwiderhandlung gegen seine Erlasse
propagierten, verbot und eine Bewilligungspflicht fiir alle Arten von
Kundgebungen in Zusammenhang mit dem Spanischen Biirgerkrieg
verhidngte . Dieses hin und her zwischen der Schweizer Regierung
und den Sympathisanten der Republik, die sich in ihrer militantesten
Form vor allem bei der KPS fanden, fithrte Ende 1936 sogar zu einem
volligen Verbot aller aus dem Ausland in die Schweiz eingefiihrten
kommunistischen, anarchistischen, antimilitaristischen sowie religi-
onsfeindlichen Propagandamaterialien.>®

Neben dem Spanischen Biirgerkrieg beschiftigte sich die schwei-
zerische Offentlichkeit 1936 vor allem mit der Krisenpolitik des Bun-
desrates, die am 26. September 1936 in einer Abwertung des Schwei-
zer Frankens um 30 Prozent miindete. Diese Abwertung war hochst
umstritten und sollte mittels Ankurbelung der Exporte zu einer
Erholung der schweizerischen Gesamtwirtschaft fithren. Gleichzeitig
gab der Bundesrat auch die verhdngnisvolle Deflationspolitik auf, die
von der Sozialdemokratie stets bekdmpft worden war. Damit wurde
der Beginn einer neuen Phase der Schweizer Innenpolitik eingelei-
tet, der «Nationalen Sammlung», die bis 1939 dauern sollte. Sie war
insbesondere von einer starken Fithrungspolitik des Bundesrates,
einem Abbau der innenpolitischen Gegensitze und der sozialen
Spannungen sowie der aufkommenden «Geistigen Landesverteidi-
gung» gepragt.’®

567 Léon Nicole im Travail, Nr. 195, 21.8.1936, zit. nach Bonjour, Geschichte der
Schweizerischen Neutralitét, IT1, S. 206.

568 Vgl. Bonjour, Geschichte der Schweizerischen Neutralitit, III, S. 208.

569 Vgl. Ruffieux, La Suisse de I’entre-deux-guerres, S. 280-370,
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3.1.2 Die Positionen nach dem «Parteitag der Wehrkredite»

Mit der Ablehnung der Wehrvorlage durch den Parteitag von 1936
und dem damit verbundenen Riicktritt der Geschéftsleitung war
das Thema «Landesverteidigung» noch lange nicht erledigt. Die
Befiirworter der Landesverteidigung drédngten nun um so mehr auf
eine Stellungnahme der SPS zu ihren Gunsten, wihrend die siegrei-
che Minderheit um Friedrich Schneider den Status quo zu erhalten
suchte.

Die Wehrfrage wurde nach dem Parteitag von 1936 in der
sozialdemokratischen Presse nochmals ausgiebig diskutiert. Neben
dem Streit um die Rechtmissigkeit des Parteitagsentscheides ging
die sachliche Diskussion ebenfalls rege weiter. Wiahrend die ableh-
nende Mehrheit des Parteitages vorerst schwieg, platzierte die unter-
legene Minderheit im parteitheoretischen Organ, der Roten Revue,
einen Artikel von Ernst Nobs, der die strategische Lage in Europa
nach dem Ende des Versailler Systems der kollektiven Sicherheit
analysierte:

Wir konnen uns nicht wiinschen, dass Europas Kleinstaaten [...]
abriisten und zum Spielball der Grossstaaten werden. Indem die
Kleinstaaten sich wehrhaft halten zur Verteidigung ihrer Gren-
zen — indem sie nach Kriften zur kollektiven Sicherheit gegen
jeden Angreifer beitragen, konnen sie in Europa zu einem nicht
zu unterschitzenden Faktor der Erhaltung des Friedens und des
Rechts werden.”

Nobs fuhr fort, dass der Parteitagsentscheid im Schatten der wirt-
schaftspolitischen Forderungen der SPS gefallen sei, also nur unter
Berticksichtigung der innenpolitischen Situation der Schweiz und
nicht der internationalen Lage. Der Entscheid verhiille die Tatsache,
dass ein grossflaichiges Umdenken in der Partei beziiglich der Lan-
desverteidigung stattgefunden habe, weshalb die Diskussion nun erst
richtig beginne:

Der Ziircher Zufallsbeschluss hat die Frage keinesfalls endgiiltig

entschieden. Jedermann weiss, dass die Diskussion weitergeht.

570 Ernst Nobs. «Partei und Wehrfrage». In: RR, 15. Jg., Nr. 11, Jul. 1936, S. 369-374,
S.371.
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Noch ist die Kldarung der Probleme in der Parteimitgliedschaft
und vor den Arbeitermassen nicht durchgefiihrt. Es gilt, sie an
die Hand zu nehmen.”

Hans Oprecht dusserte sich dagegen als designierter Parteiprisident
konzilianter, war sich aber mit Nobs darin einig, dass die friithere,
ablehnende Haltung der SPS rein ideologischer Natur gewesen und
mit einer aktiven Rolle der Sozialdemokratie im politischen System
der Schweiz unvereinbar war:

Allzulange hinderten und erschwerten programmatische Fest-
legungen die Politik der Sozialdemokratie in der Schweiz. Es
besteht jetzt bei niemandem mehr ein Zweifel dariiber, dass
die sogenannte «Diktatur des Proletariats» des alten Parteipro-
gramms nicht nur ein Schonheitsfehler war, sondern ein schweres
Hemmnis fiir eine wahrhaft sozialistische Politik in der Schweiz
gebildet hat [...] Auch die Haltung der Sozialdemokratie in der
Militiarfrage war in der Vergangenheit nichts weniger als politisch.
Wer die Macht im Staat erobern will, der darf in der Wehrfrage
nicht einem Schein-Pazifismus huldigen [...]."”

Oprecht schiitzte jedoch den Entscheid des «Parteitages der Wehr-
kredite», indem er fiir die SPS das Recht in Anspruch nahm, nicht
jede wehrpolitische Vorlage des Bundesrates tel quel akzeptieren zu
miissen.”” Er wollte auf jeden Fall die Wehrfrage nicht ohne Not vor
dem ausserordentlichen Parteitag im Frithjahr 1937 neu aufwerfen.
Diesem Parteitag oblag es, die neue Geschiftsleitung der SPS zu
bestétigen, wobei die Gefahr bestand, dass diese Bestdtigung mit
einer Kldrung der Wehrfrage verbunden wiirde. Aus diesem Grund
lehnte die Geschéftsleitung im Oktober Emil Klotis Vorschlag ab,
die Landesverteidigung wieder zur Sprache zu bringen. Die neue
Geschiftsleitung ging grundsitzlich anders mit dem Problem «Wehr-
frage» um, als die Berner Geschéftsleitung. Anstelle der Einsetzung
einer Kommission schuf sie ein neues Ressort «Militdrwesen», das
Walter Bringolf zufiel. Dieser wurde beauftragt, ein neues internes
Thesenpapier zur Thematik zu verfassen.”™ Im Herbst 1936 domi-

571 Ebd, S.374.

572 Hans Oprecht. «Der Weg der Sozialdemokratie». In: RR, 15.Jg., Nr. 12, Aug. 1936,
S. 401-405, S. 401.

573 Ebd., S. 402.

574 Protokoll GL, 10.10.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept.
1936.
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nierte ansonsten in den verschiedenen Parteigremien weiterhin der
Themenbereich «Wirtschaftskrise» und spéter die «Abwertung des
Schweizer Frankens» bevor mit dem Auftreten der Richtlinienbewe-
gung auch das Thema «Landesverteidigung» wieder in eine dhnliche
Relevanz geriickt wurde wie vor dem «Parteitag der Wehrkredite»
im Juni 1936.°"

3.1.3 Die SPS und die Richtlinienbewegung

Die Idee, eine zwischenparteiliche Bewegung zu schaffen, die auf der
Basis von «Richtlinien» beruhte, war bereits 1935 von der Bewegung
um die Zeitung Die Nation verfochten worden. Nachdem die Bemii-
hungen dieser Bewegung, die SPS zu einem eindeutigen Bekenntnis
gegen die «Einheitsfront» mit den Kommunisten und fiir die Lan-
desverteidigung zu gewinnen, am Parteitag der SPS im Juni 1936 nur
teilweise erfolgreich gewesen waren, wurde auf Initiative von Max
Weber, eine eigene Bewegung auf der Basis der bereits erwédhnten
«Richtlinien» begriindet. Am 20. August 1936 konstituierte sich der
sogenannte «Arbeitsausschuss der Richtlinienbewegung» und for-
mulierte die «Richtlinien» von 1935 genauer aus:

I. Vorbehaltlose Anerkennung der Demokratie; Ablehnung
jeder Bindung oder Zusammenarbeit mit irgendeiner antide-
mokratischen Organisation oder Bewegung.

2. Positive Einstellung zur militdrischen, wirtschaftlichen und
geistigen Landesverteidigung.

3. Achtung der religidsen Uberzeugungen der Volksgenossen als
Voraussetzung des religiosen Friedens in der Heimat.

4. Verpflichtung auf ein gemeinsames Programm fiir den wirt-
schaftlichen Wiederaufbau und fiir die Losung der sozialen
Probleme, das die Forderung nach sozialer Gerechtigkeit und
nach gegenseitiger Solidaritdt im Wirtschaftsleben zu verwirk-
lichen sucht, ohne die eine wahre Volksgemeinschaft nicht
bestehen kann.””

575 Siehe Protokoll PV, 15.10.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Okt.—Dez.
1936. Zur Wirtschaftskrise sieche Kapitel I1.3.1.

576 Siehe Kapitel III.1.4.

577 Paul Schmid-Amman. Richtlinienbewegung. IThr Ziel und ihre Arbeit. (Schriften-
reihe der Richtlinienbewegung). Bern: 0J. und SPS-Parteitagsprotokoll 1937,
S. 60-64.
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Diese vier «Richtlinien fiir den wirtschaftlichen Wiederaufbau und
die Sicherung der Demokratie» definierten die Bedingungen, die
eine politische Partei oder Organisation zu erfiillen hatte, um sich
der Richtlinienbewegung anzuschliessen.” Sie enthielten in ihrem
Kern die hauptsiachlichen Forderungen der Gewerkschaften an die
SPS: Eine klare Distanzierung von den Kommunisten, die wie die
Fronten als per se antidemokratisch wahrgenommen wurden, sowie
eine klares Bekenntnis zur Landesverteidigung. Dies waren nicht
nur die Forderungen des Gewerkschaftsbundes, sondern auch der
Jungbauern und Angestellten aus der «Front der Arbeit».”” Die SPS
wollte mit ihrem Vertreter Hans Oprecht durchaus auch an der wei-
teren Ausformulierung des Programms der Richtlinienbewegung teil-
nehmen, sie wurde aber diipiert, als ihr die iibrigen Partner mitteilten,
dass sie es «nicht als opportun betrachteten», dass sich die SPS der
Aktion sofort anschliesse — zu einem spiteren Zeitpunkt sei dies aber
moglich.

Die fast einstimmige Annahme der «Richtlinien» durch den SGB
im Oktober 1936 bedeutete den ersten spektakuldren Erfolg der
Bewegung.®® Obwohl sich Weber bemiiht hatte, die SPS anfianglich
ausserhalb der Richtlinienbewegung zu halten und alle Verweise
auf den Sozialismus zu vermeiden,”™ verweigerte jedoch dann der
vorgesehene grosse Partner aus der politischen Mitte, der Freisinn,
den Anschluss an die Richtlinienbewegung, nachdem anfénglich die
Frage wenigstens gepriift worden war.™

578 Diese «Richtlinien» bildeten nur die Grundsétze der Politik der Richtlinienbewe-
gung. Daneben gab es auch noch ein Programm, das in groben Ziigen die kiinf-
tige Wirtschafts-, Kredit-, und Wihrungspolitik wie die Finanz- und Sozialpolitik
entwarf, wie sie die Richtlinienbewegung zu gestalten dachte. Dieses Programm
fand Ende 1936 jedoch noch keine grosse Beachtung, da die Grundvoraussetzun-
gen fiir das Zustandekommen der Bewegung zentraler waren. Siehe dazu Ernst
Meierhans. «Richtlinien und Sozialdemokratie». In: RR, 16. Jg., Nr. 4., Dez. 1936,
S. 113-120. Das Programm der Richtlinienbewegung findet sich im Anhang des
SPS-Parteitagsprotokolls 1937, S. 60-64.

579 Protokoll gemeinsame Sitzung SGB und SPS. SOZ, Ar. 1.610.1, Korrespondenz
mit dem SBG 1930-1949.

580 Vgl. Scheiben, Krise und Integration, S.270. Siehe auch SPS-Geschiftsbericht
1936, S. 10.

581 Siehe dazu Friedrich Heeb. «Sicherung der Demokratie». In: RR, 14. Jg., Nr. 3,
Nov. 1936, S. 94-102.

582 Vgl. Scheiben, Krise und Integration, S. 270.

583 Vgl. Morandi, Krise und Verstiandigung, S. 231f., S. 240-244 und S. 248f.
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Die Zusammenarbeit zwischen der Richtlinienbewegung und
der SPS gestaltete sich ebenfalls schwierig, da sich zwischen den
Gewerkschaften und der SPS wegen der Propaganda in der Spani-
enfrage erneut Differenzen ergeben hatten.™™ Da die SPS-Geschifts-
leitung aber eine Abspaltung der Gewerkschaften von der Partei
befiirchteten, setzte sie sich intensiv mit der Frage eines Beitritts zur
Richtlinienbewegung auseinander. Das Haupthindernis fiir einen sol-
chen Beitritt war die Richtlinie zwei, die eine positive Einstellung zur
Landesverteidigung verlangte. Dabei stellte sich jedoch weniger die
Grundsatzfrage, da diese ja in Luzern gelost worden war, sondern die
Einstellung zu den einzelnen wehrpolitischen Vorlagen, wie Bringolf
zuhanden des Parteivorstandes ausfiihrte:

Zur zweiten Frage, aktive Bejahung der militdrischen Landesver-
teidigung, hat der Luzerner Beschluss grundsétzlich entschieden.
Nicht entschieden ist, wie wir uns zu deren praktischen Einzel-
problemen von Fall zu Fall einstellen sollen. (Verldngerung der
Rekrutenschulen, Vorlage iiber Wehrkredite sind von Parteitagen
abgelehnt worden, teils mit Griinden, die den Wert der grund-
satzlichen Bejahung in Frage stellen). Prinzipiell miisste aus
Punkt zwei keine Schwierigkeit entstehen, wenn auch zugegeben
ist, dass eine starke Minderheit (hauptsiachlich welsche Delegier-
te) gegen unsere grundsitzliche Einstellung auftrat. [...] Fiir uns
gilt, dass eine Abkldrung der umstrittenen Fragen selbst dann
notwendig ist, wenn wir der Arbeitsgemeinschaft nicht beitreten,
um Streit und Lahmung innerhalb der Partei zu verhindern.”®

Der Parteivorstand dusserte sich vorsichtig positiv gegeniiber einem
Beitritt zu den «Richtlinien», war aber vorldufig vor allem mit der
Krisenbekdmpfung beschéiftigt.® Die Griindung der Richtlinienbe-
wegung wurde jedoch nicht nur positiv beurteilt, da man in ihrem
Programm einen Erpressungsversuch des SGB, insbesondere aber
Max Webers sah, der schon im Friihjahr 1936 von der Partei &hnli-

584 Die Gewerkschaften distanzierten sich von der Unterstiitzung der Republikaner
durch den linken Fliigel der SPS um Nicole und Schneider.

585 Protokoll PV, 15.10.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Okt.—Dez. 1936.

586 Die SPS war 1936 u.a. mit der Bekdmpfung des Finanzprogramm II, der Propagie-
rung der Initiative gegen die Private Riistungsindustrie und der Arbeitsbeschaf-
fungsinitiative beschéftigt. SPS-Geschéiftsbericht 1936, S. 8-10.
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ches verlangt hatte.”” Tatsdchlich hitte eine Annahme der «Richtlini-
en» fiir die SPS die Kapitulation vor den Forderungen der Gewerk-
schaften bedeutet. Die Vertreter des linken Fliigels, Ernest-P. Graber
und Friedrich Schneider, meinten sogar, der SGB behandle die SPS
wie «Hitler Frankreich im Spanienhandel», und spielten damit auf die
Machtlosigkeit Frankreichs und seine Demiitigung durch Hitler im
Spanischen Biirgerkrieg an.™

Die Geschiftsleitung der SPS diskutierte alle méglichen Optio-
nen, auch eine Parteispaltung, bzw. den Ausschluss der Parteilinken.
Graber wollte darauf aber nicht eingehen und meinte, man miisse
einen modus vivendi fiir die Minderheit finden.®¥ Vorlaufig wurde
jedenfalls jegliche antimilitaristische Propaganda eingestellt und
die SPS-Nationalratsfraktion stimmte der Truppenordnung 1936
zu. Unter diesem Vorzeichen bildete die SPS-Geschiéftsleitung eine
Subkommission zur Ausarbeitung von Thesen zuhanden eines ausser-
ordentlichen Parteitages im Januar 1937, die Klarheit schaffen sollten
in der Frage der Landesverteidigung und im Verhiltnis zu den Kom-
munisten.”

Max Weber nahm sowohl in der Subkommission wie auch in der
Geschiftsleitung aktiv Einfluss auf die Gestaltung und Ausformulie-
rung dieser Thesen, um eine moglichst grosse Ubereinstimmung mit
den «Richtlinien» zu erreichen. Beide Gremien fiigten sich schliess-
lich gegen den Widerstand der Parteilinken und der Pazifisten den
Wiinschen Webers, so dass der Text der Thesen in allen Punkten fast
génzlich mit der Begrifflichkeit der «Richtlinien» iibereinstimmte.*

587 Weber hatte in der Aprilsitzung des Parteivorstandes verlangt, dass die SPS eine
klare Stellung gegeniiber der KPS einnehme. Dieser Vorstoss richtete sich gegen
Listenverbindungen der SPS mit der KPS in Genf, Basel und Ziirich. Protokoll
PV, 18./19.4.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Apr.—Sept. 1936.

588 Protokoll PV, 15.10.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Okt.—Dez. 1936.

589 Protokoll GL, 24.10.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Okt.-Dez.
1936.

590 Protokoll GL, 27.10.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Okt.-Dez.
1936.

591 Insbesondere Friedrich Schneider und Ernest-P. Graber wehrten sich. Ersterer
sah in einer Zustimmung zum Entwurf eine Zuwiderhandlung gegen das SPS-Par-
teiprogramm und letzterer sprach von einer formlichen Kapitulation der SPS vor
dem Gewerkschaftsbund und der Aufgabe der Unabhéngigkeit der Partei. Auch
Schneider sah die Selbststdndigkeit der SPS gefdhrdet: «Im Gewerkschaftsbund
haut man scheinbar auf die Kommunisten und meint die SPS. [...] Es geht um die
Erhaltung oder Liquidation einer selbststdndigen sozialdemokratischen Partei.»
Protokoll PV, 15.10.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Okt.-Dez. 1936.
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Dies wurde von der Parteilinken und den Pazifisten als Kapitulation
vor den «Richtlinien» und damit dem Gewerkschaftsbund gesehen.
Fiir die Mehrheit der Vertreter des Parteivorstandes stellte sich die
Sachlage jedoch anders dar. Bringolf machte etwa darauf aufmerk-
sam, dass die Partei so oder so in der Wehrfrage und in den Bezie-
hungen zu den Kommunisten zu einer Entscheidung hitte kommen
miissen, wenn sie ihre Handlungsfihigkeit zuriickgewinnen wollte.
Eigentlich — so Bringolf weiter — hitte eine Initiative wie die der
«Richtlinien» ja von der SPS ausgehen miissen. Die «Richtlinien»
seien eigentlich nur eine Weiterentwicklung der Vision der «antika-
pitalistischen Abwehrfront». Eine linke Alternative zu den «Richtlini-
en» nach dem Vorbild der franzosischen «Volksfront» sei momentan
in der Schweiz leider unmoglich.*”

Die Thesen lagen der Subkommission im Dezember 1936 vor
unter dem Titel «Die Politik der SPS nach der Abwertung des
Schweizerfrankens». Unter anderem enthielt diese Thesen einen
Abschnitt, der die bedingungslose Anerkennung der Landesvertei-
digung bedeutete:

Die SPS. anerkennt grundsitzlich die Notwendigkeit der Neu-
tralitdt als aussenpolitische Voraussetzung der staatlichen Selb-
stdndigkeit der Schweiz. Sie betrachtet die Zusammenarbeit
mit allen demokratischen und fiir eine aktive Friedenspolitik
einstehenden Staaten im Rahmen des Volkerbundes als notwen-
dige Ergidnzung der schweizerischen Aussenpolitik. Eine solche
Aussenpolitik der Schweiz setzt den entschlossenen Willen zur
militdrischen, wirtschaftlichen und geistigen Landesverteidigung
voraus. Die SPS. steht grundsétzlich auf dem Boden der Lan-
desverteidigung. Sie ist bereit, die dafiir erforderlichen Mittel
zu bewilligen. Die SPS. behilt sich indessen das Recht vor, die
Militdarvorlagen auf ihre Notwendigkeit und Tragbarkeit zu iiber-
priifen. Wehrhaft wird die schweizerische Demokratie vor allem
durch ihren inneren Gehalt, nicht durch ihre dusseren Machtmit-
tel. [...] Die SPS. bekdampft jeden Missbrauch der Armee und der
militdrischen Machtmittel zum Zwecke der Unterdriickung einer
mit verfassungsmissigen Mitteln fiir ihre Rechte und Freiheiten
sich wehrenden Volksgruppe.

Die SPS. fordert ferner:

592 Ebd.
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a) Die Verstaatlichung der Riistungsindustrie [...];

b) Gleichberechtigung aller Wehrpflichtigen zur Bekleidung von
militdrischen Chargen nach Eignung und Fihigkeiten;

¢) Sicherungen zugunsten der Wehrménner gegen Verlust der
materiellen Existenz infolge Erfiillung der Wehrpflicht;

d) Verbot aller faschistischen und halbfaschistischen, aus Auslin-
dern bestehenden und vom Auslande abhéngigen Organisatio-
nen.

Im Bewusstsein, dass die schweizerische Arbeiterschaft in jedem

Augenblick bereit sein muss, Angriffe auf die Unabhéngigkeit der

Schweiz abzuwehren, anerkennt die SPS. die Notwendigkeit der

militdrischen Landesverteidigung. [...] Dieser Beschluss ist fiir

alle kantonalen und lokalen Sektionen verbindlich.””

Bemerkenswert ist, dass diese Thesen neben der grundsitzlichen
Anerkennung der Landesverteidigung und der fiir sie notigen Mittel
auch wehrpolitische Forderungen enthielten, die an die Militdrpolitik
der SPS vor 1917 anschlossen: Die Forderung nach Chancengleich-
heit fiir die militdrische Laufbahn, die Schaffung einer Militirersatz-
versicherung und die Einschrdnkung der Armeeeinsétze im Innern.
Ansonsten entsprachen die Forderungen denjenigen, die schon im
Zusammenhang mit der Wehranleihe zusammengestellt worden
waren, damals aber wegen der Ablehnung des Antrags des Partei-
vorstandes nicht in die politische Diskussion hatten eingebracht
werden konnen.” Der wohl wichtigste Passus fand sich am Schluss
und erkldrte die Anerkennung der Landesverteidigung fiir alle Sozi-
aldemokraten fiir verbindlich. Damit wurde die Linksopposition der

593 Entwurf siche Beilage Protokoll PV, 12./13.12.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle
GL und PV, Okt.—Dez. 1936. Definitive Fassung siehe die Flugschrift Die Politik
der SPS. nach der Abwertung. Beschluss des Schweizerischen Parteivorstandes vom
12./13. Dezember 1936. SOZ, Ar. 1.255.20, Flugblitter, Flugschriften, 1930-39 und
SPS-Parteitagsprotokoll 1937, S. 7—9. Dort finden sich auch die Minderheitsantra-
ge von Graber/Dellberg, Kramer und Schneider.

594 Fiir den Forderungskatalog in Zusammenhang mit der Wehranleihe von 1936
siche S. Kapitel I1I.2.2.
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SPS vor die Entscheidung gestellt, entweder auf den Kurs der Partei
einzuschwenken oder auszutreten.”

Der Parteivorstand beriet die Thesen «Die Politik der SPS nach
der Abwertung» Mitte Dezember. Vergeblich brachte Graber das
alte Argument der Pazifisten und Antimilitaristen vor, dass auch die
Schweizer Armee letzten Endes nur dem Faschismus dienen werde.
Gerade dieses Argument wurde nidmlich durch die verminderte
Wahrnehmung der Gefahr des Faschismus im Innern entkriftet. Die
Fronten und die Stindestaatsbewegung hatten Ende 1936 bereits viel
von ihrer fritheren Kraft eingebiisst, und es zeichnete sich ab, dass in
der Schweiz keine Basis fiir eine faschistische Staatsumwilzung vor-
handen war. Die Befiirworter der Landesverteidigung und des Bei-
tritts zu den «Richtlinien» konnten dagegen darauf verweisen, dass
fir die SPS jede weitere Politik ohne die Anerkennung der Landes-
verteidigung unmoglich wére.” Insbesondere verwies Nobs darauf,
dass der Antimilitarismus letztlich dem Faschismus zum Sieg verhel-
fe, wenn er eine Integration der SPS in die Richtlinienbewegung und
damit in eine kiinftige Mitte-Links-Koalition verhindere.”’

Am meisten engagierte sich natiirlich Max Weber fiir eine
Annahme der Thesen durch den Parteivorstand. Er versprach sich
dadurch eine grossere Strahlkraft der Richtlinienbewegung hin zur
politischen Mitte:

Nachdem sich die Partei unzweideutig fiir die militdrische Lan-
desverteidigung und fiir die Demokratie erklért hat, kénnen die
biirgerlichen Mitglieder unserer Gemeinschaft in weiteren Krei-
sen fiir unsere Forderungen werben. [...] Die einzige Moglichkeit,
Einfluss auf den Staat zu gewinnen, liegt darin, zu verhiiten, dass

595 Verschiedentlich wurde darauf verwiesen, dass die grundsétzliche Entscheidung
der SPS fiir die Landesverteidigung ja schon 1935 gefallen sei. Wenn die Pazifisten
damals nicht aus der Partei ausgetreten seien, weil sie erkannt hétten, dass die
Wehrfrage nicht ihr wichtigstes Gut in der Partei sei, dann sollten sie nunmehr
den Beitritt der SPS zur Richtlinienbewegung auch nicht an der Wehrfrage schei-
tern lassen. Fritz Schmidlin. «Neue Wege in der Politik». In: RR, 16.Jg., Nr. 4, Dez.
1936, S. 120-127, S. 124.

596 Dies war die Stellungnahme von Arthur Schmid: «Ohne die Zustimmung zur
militdrischen Landesverteidigung sind heute politische Erfolge nicht moglich.»
Protokoll PV, 12./13.12.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Okt.-Dez.
1936.

597 «[...] wir miissen verhindern, dass als Folge des Antimilitarismus der Faschismus
siegt. [...] In Italien vermochte der kiihnste Antimilitarismus den Sieg des Faschis-
mus nicht verhindern.» Ebd.
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die Armee das Instrument des Fascismus wird. Dazu gehort die
Anerkennung der militdrischen Landesverteidigung. Nachdem
die internationale Rechtsordnung noch nicht moglich ist, ist auch
der Pazifismus fiir uns nicht haltbar.”®

Weber vertrat also die Ansicht, dass nach dem Ende der Vision der
kollektiven Sicherheit unter dem Volkerbund, was spétestens mit
dem Abessinenfeldzug Mussolinis eingetreten war, auch die pazi-
fistische Vision des ewigen Friedens nicht mehr haltbar sei. Diese
Erkenntnis bedeutete den ersten Schritt zur volligen Auflosung der
Restbesténde revolutionidrer Durchbruchphantasien in der SPS. Der
zweite Schritt lag in der endgiiltigen Verabschiedung von der Vision
einer «Volksfront» mit kommunistischer Beteiligung auf der Basis
des «Plans der Arbeit»” So gelang es schliesslich sogar Friedrich
Schneider von der Unausweichlichkeit der Anerkennung der Lan-
desverteidigung zu iiberzeugen. Vermutlich spielte aber bei ihm auch
ein Umdenken im Zusammenhang mit dem Spanischen Biirgerkrie-
ges eine gewisse Rolle.*

Mit der Zustimmung Schneiders zu den Thesen «Die Politik der
SPS nach der Abwertung» war es dem evolutiondr-demokratischen
und dem gewerkschaftlichen Parteifliigel gelungen, die Allianz der
verbliebenen Teile des revolutiondr-klassenkdmpferischen mit dem
pazifistischen Fliigel zu sprengen, so dass letzterer in der Wehrfrage
vor dem Parteitag im Januar 1937 isoliert dastand. Dazu kam noch
eine zusitzliche Schwéchung der Parteilinken durch die Niederlage
der SPS unter Léon Nicole in Genf in den Wahlen im November
1936. " Nicole selber kiindigte an der Parteivorstandssitzung vom
Dezember 1936 an, die «Richtlinien» ebenfalls anerkennen zu wol-
len.®” Der Parteivorstand verabschiedete also die Thesen «Die Politik

598 Protokoll PV, 12./13.12.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Okt.—Dez.
1936.

599 Vgl. Scheiben, Krise und Integration, S. 273.

600 Siehe zur Debatte auch den Aufsatz von Ernst Meierhans in der Roten Revue.
Darin werden die verschiedenen Argumente dafiir und dawider nach Themenge-
bieten gegliedert wiedergegeben. Natiirlich nimmt Meierhans fiir die «Richtlini-
en» Stellung, zeigt aber die Probleme, welche die parteiinternen Gegner mit den
«Richtlinien» haben, gut auf. Ernst Meierhans. «Richtlinien und Sozialdemokra-
tie». In: RR, 16.Jg., Nr. 4., Dez. 1936, S. 113-120, S. 118 (Landesverteidigung).

601 Diese Ansicht vertritt FELDMANN in seinem Tagebuch. Feldmann, Tagebuch
1923-19309, S. 476.

602 Protokoll PV, 12./13.12.36. SOZ, Ar. 1.111.7, Protokolle GL und PV, Okt.-Dez.
1936.
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der SPS nach der Abwertung» und beschloss den Beitritt der SPS
zur Richtlinienbewegung. Nun musste nur noch der ausserordentli-
che Parteitag am 31. Januar 1937 diese wegweisende Entscheidung
absegnen.®

3.2 Die «bedingungslose Anerkennung» der Landesverteidigung
im Zuge des Beitritts zur Richtlinienbewegung 1937

Dem ausserordentlichen Parteitag der SPS am 31. Januar 1937 in
Ziirich, der iiber die Neuwahl der Geschiéftsleitung zu entschei-
den hatte, lagen gemiss den Beschliissen des Parteivorstandes vom
Dezember die Thesen «Die Politik der SPS nach der Abwertung»
und damit der Beitritt der SPS zur Richtlinienbewegung vor.**
Neben den Antridgen der Mehrheit reichte die in der Parteivorstands-
sitzung vom Dezember 1936 unterlegene Minderheit weitere Antré-
ge ein, von denen sich derjenige von Ernest-P. Graber und Karl Dell-
berg auf die Wehrfrage bezog. Darin wurde der Beitritt der SPS zur
Richtlinienbewegung mit der Streichung der Richtlinie zwei, Aner-
kennung der Landesverteidigung, verkniipft.*” Ein weiterer Minder-
heitsantrag, eingereicht von Hugo Kramer, verfolgte eine dhnliche
Stossrichtung, blieb aber in seiner Ausformulierung allgemeiner.*
In seiner Eroffnungsrede betonte der designierte Parteiprési-
dent Hans Oprecht die besonderen Umstidnde des Parteitages. In
Anbetracht des umstrittenen Ausganges des letzten Parteitages sei

603 Ernest-P. Graber fasste diesen Neuenanfang, der sich Ende 1936 abzeichnete und
die Vorgiange wihrend des Jahres im Geschéftsbericht 1936 treffend zusammen:
«Gelegentlich herrschte in diesem arbeitsreichen Jahre etwas Fieberstimmung [!].
Aber nach seinem Ablauf steht die Partei da als Organisation, welche bedeutende
Anstrengungen erfolgreich unternahm, um den neuen Verhéltnissen und neuen
Anspriichen des inneren und des dussern Parteilebens gerecht zu werden. Die
Partei erwies sich als durchaus fahig und lebenskréftig genug, um neue und unge-
wohnte Aufgaben anzupacken, ohne die innere Einheit zu gefihrden. Sie ging
dabei mit der gebotenen Vorsicht zu Werke, aber sie hat gleichzeitig auch den
Beweis ihrer Entschlossenheit und Beweglichkeit, ihrer klaren Einsicht und ihres
festen Willens geleistet.» SPS-Geschiftsbericht 1936, S. 4.

604 Siehe SPS-Parteitagsprotokoll 1937, S. 3.

605 «Unter den in der <Einleitung> genannten vier Bedingungen soll die zweite gestri-
chen werden. Dies gestattet der Partei, auf dem Boden der Beschliisse des Luzer-
ner Parteitages zu verbleiben. Wenn diese Streichung nicht zugestanden wird,
beantragen wir im Hinblick auf die moralische Unméglichkeit diese Bedingung
anzunehmen, in der Schlussabstimmung Nein zu stimmen.» SPS-Parteitagspro-
tokoll 1937, S.7.
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es erstaunlich, dass nur ein halbes Jahr spiter ein anderer Parteitag
zusammenkomme, um geeinigt tiber Beschliisse von historischer
Bedeutung zu beraten.”” Er betonte weiter, dass die Krise und die
Stagnation der schweizerischen Politik eine Folge des Ausschlusses
der SPS von der Mitbestimmung und Mitsprache sei. Die biirgerli-
chen Parteien seien immer mehr gezwungen, auf verfassungswidri-
gem Weg zu regieren, weil sie ohne die Arbeiterschaft nicht verfas-
sungsmassig regieren konnten.*

Nach der Bestitigung der Geschiftsleitung und der Behand-
lung der anderen Traktanden fiillten die Verhandlungen iiber den
Anschluss an die Richtlinienbewegung und die Thesen der Geschéfts-
leitung beinahe den ganzen Tag. Walther Bringolf, der Referent der
Mehrheit, erdffnete die Diskussion mit der Feststellung, dass drei
wichtige Entscheidungen anstiinden: erstens iiber das Verhéiltnis der
SPS zur Demokratie, zweitens zur Landesverteidigung und drittens
zu den «Richtlinien». Die neuerliche Beratung der Wehrfrage sei
zwar mit den «Richtlinien» verbunden, wére jedoch auf jeden Fall
notig gewesen:

Wir wollen uns jedoch jetzt schon Rechenschaft geben dariiber,
dass die zweite Frage, die Entscheidung tiber die positive Stel-
lung, tiber die Bejahung der militdrischen Landesverteidigung,
auch notwendig wire ohne die Richtlinien, [...]. Die Beschliisse
des Luzerner Parteitages vom Januar 1935 haben, trotzdem sie
grundsitzlich die Bejahung der militirischen Landesverteidigung

606 «Der Parteitag der SPS. stimmt dem sachlichen Forderungsteil der <Richtlinien
fiir den wirtschaftlichen Wiederaufbau und die Sicherung der Demokratie> als
einem vorldufigen Tétigkeitsprogramm zu. Die SPS ist bereit, mit anderen Bewe-
gungen zur Verwirklichung dieses Programms zusammenzuarbeiten, lehnt aber
alle politischen Vorbedingungen fiir die Annahme in eine solche Arbeitsgemein-
schaft als mit der Wiirde und Selbstidndigkeit der Partei unvereinbar ab.» Ebd.,
S.7.

607 «Niemand hitte damals [am Parteitag 1936] geglaubt, dass schon ein halbes Jahr
spater ein ausserordentlicher Parteitag unter ganz verdnderten Verhiltnissen
tagen miisste. Nichts illustriert so sehr den raschen Fluss der Ereignisse, wie der
Umstand, dass heute schon ein Parteitag zusammentreten kann, um geeinigt
Beschliisse von vielleicht historischer Bedeutung fiir die Geschichte unseres
Landes zu fassen. [...] Ich mache diese Feststellung schon eingangs, um gegeniiber
unseren Freunden und Feinden zu dokumentieren, dass die Partei sich gross und
stark fiihlt und demgemass handeln wird.» Ebd., S. 14.

608 Mit «verfassungswidrig» waren die ausserordentlichen Vollmachten des Bun-
desrates in der Finanzpolitik sowie das Mittel der dringlichen Bundesbeschliisse
gemeint. Ebd., S. 14.
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enthalten, so viele Unklarheiten und Missverstdndnisse, ja auch
Missstimmung erzeugt, oder hinterlassen, dass eine verantwort-
liche Parteifithrung alles daransetzten musste, die erforderliche
Klarheit endlich zu schaffen. Der Entscheid des Ziircher Partei-
tages vom Juni 1936, der um die Wehrkredite ging, und bei dem
in Wirklichkeit erneut die grundsitzliche Haltung der Partei zur
militdrischen Landesverteidigung im Vordergrund der Debatte
stand, bestitigte die iiber den Luzerner Beschluss gemachte
Feststellung.*”

Im Unterschied zu Reinhard und Grimm vermied es Bringolf, seine
Rede mit ideologischen Phrasen auszuschmiicken und das angestreb-
te neue Verhiéltnis der SPS zur Landesverteidigung irgendwie ideo-
logisch begriinden zu wollen. Er verwies auf den Freiheitskampf der
Republikaner in Spanien und auf die Rolle der Armee zu Beginn
des Biirgerkrieges. Die SPS diirfe gerade angesichts dieses Vorbil-
des nicht langer darauf verzichten, direkt auf die Armee Einfluss zu
nehmen."” Der zweite Referent der Mehrheit, Max Weber, sah sich
gedringt zu betonen, dass die SPS wie der Gewerkschaftsbund in der
Richtlinienbewegung ihre Unabhéngigkeit bewahren wiirden. Seine
Argumente fiir eine bedingungsloses Eintreten der SPS fiir die Lan-
desverteidigung bestanden darin, die Unméglichkeit des Pazifismus
zu betonen. Er fiihrte dazu die verdnderte internationale Lage nach
dem Ende des Systems der kollektiven Sicherheit an und setzte den
Pazifismus gar mit einer Forderung des Faschismus gleich: Wer sich
nicht gegen die Gewalt zur Wehr setze, der fordere sie.”"! Dieser Fest-
stellung schloss sich auch Bringolf an, indem er auf drastische Weise
die letzte Konsequenz des Pazifismus illustrierte:

Wenn man den konsequenten Pazifismus vertritt,dann muss man
es auch fiir richtig finden, dass im Mérz 1933 sich die deutsche
Arbeiterschaft nicht gewehrt hat gegen die Angriffe der Nazi;
dort waren sie konsequent pazifistisch. Mit welchem Erfolg?
Warum haben die Ereignisse in Osterreich einen gewissen Impuls
gegeben? Deshalb, weil sich dort die Arbeiterschaft mit den
Waffen in der Hand fiir die Freiheitsrechte gewehrt hat. Warum

609 Ebd.,S.35f.
610 Ebd., S. 36f. und 40.
611 Ebd,,S. 55f.
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begeistert Spanien? Weil man dort die Freiheit mit Gewalt gegen
Gewalt verteidigt. [Beifall]**

Die Mehrheit verwendete in ihren Ausfithrungen oft das Beispiel
Spanien, um die Notwendigkeit der bewaffneten Wehr zu betonen.
Den dokumentierten Reaktionen der Delegierten ist zu entnehmen,
dass dieses Beispiel seine Wirkung nicht verfehlte.

Die Minderheit wurde von Ernest-P. Graber vertreten, der auf
die Rede Bringolfs entgegnete, dass auch er eine Riickkehr der SPS
zur politischen Realitdt wiinsche, aber ohne die Prinzipien der Sozi-
aldemokratie verraten zu wollen.*” Die negative Einstellung der SPS
zur Landesverteidigung entspringe der Verbindung des Kampfes
gegen den Militarismus mit dem Kampf gegen den Kapitalismus, eine
Verbindung, die logischerweise aus dem Kampf gegen den Imperia-
lismus entsprungen sei. Deshalb kénne man nicht den Militarismus
fordern, wie das die SPS ja jetzt zu tun gedenke, ohne den Nationa-
lismus zu fordern. Dieser Nationalismus kénne dann aber von der
Presse ebensogut gegen eine Bedrohung aus einem kommunistischen
Frankreich wie gegen den Faschismus gelenkt werden. Gerade das
Beispiel Spanien zeige, dass die Armee eine sozialistische Regierung
nur allzu bereitwillig verrate. Aus diesem Grund diirfe die SPS sich
nicht dafiir hergeben, der Armee ihre Mittel zu bewilligen, da diese
ja spater wieder gegen die Arbeiterschaft eingesetzt wiirden.®* Der
zweite Referent der Minderheit, Kramer, betonte dies ebenfalls:

Es geniige der Hinweis, dass die herrschenden Klassen heute
offener und schamloser als jemals die Demokratie untergraben
und die Unabhingigkeit der Schweiz nach aussen preisgeben.®”
Ihre Behauptung, die von ihnen beherrschte Armee diene der
Verteidigung der Demokratie und dem Schutze der Unabhingig-
keit des Landes gegeniiber Hitler und Mussolini, ist deshalb eine
freche Unwahrheit. Die Armee ist vielmehr zur Hauptstiitze der
wankenden Machtstellung der kapitalistischen Klasse geworden.
Die Genossen, die noch vor einem halben Jahr so leidenschaft-

612 Ebd.,S. 57f.

613 «Je tiens a dire que sur I’entrée en matiere, nous voterons <Oui>, parce que nous
aussi, nous voulons nous placer sur le terrain de la réalité. Mais nous croyons que
cette réalité demande que nous ne fassions pas le sacrifice de nos principes. Le
sacrifice de notre conscience socialiste mene le parti a sa perte.» Ebd., S. 43.

614 Ebd.,S. 43-45.
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lich gegen die Wehrkredite waren, heute aber «positiv» zum
Militdr stehen, hitten rechtzeitig eine Umfallversicherung [sic]
eingehen sollen.**

Graber und Kramer wiederholten also — genauso wie Bringolf fiir die
Mehrheit — in etwa die gleichen Argumente wie im Juni 1936. Fried-
rich Schneider hielt den Vorwiirfen von Kramer entgegen, dass der
Antimilitarismus keine Grundsatzfrage sei, fiir die es sich lohne, eine
moglich neue Allianz gegen den Faschismus scheitern zu lassen. Die
grundsitzliche Bejahung der Landesverteidigung sei schon in Luzern
entschieden worden und die SPS konne und werde auch weiterhin
jede wehrpolitische Frage einzeln beraten.®” Unerwartet kam darauf
die Stellungnahme von Léon Nicole, der bestritt, dass die Genfer
Sektion sich fiir die «Richtlinien» und damit fiir die Landesvertei-
digung ausgesprochen hétte — dies beruhe auf einer Falschmeldung.
Die Genfer wiirden der Argumentation Kramers folgen. Er, Nicole,
stelle sich aber wie Schneider auf den Standpunkt, dass die Beschliis-
se von Luzern bereits im Sinne einer Bejahung der Landesverteidi-
gung zu verstehen seien.”® Diese Wendung konnte aber das Resultat
nicht mehr beeinflussen: Die Delegierten erkldrten mit 370 zu 77
Stimmen den Beitritt zur Richtlinienbewegung und die bedingungs-
lose Anerkennung der Landesverteidigung.®”

615 Damit verweist Kramer auf die Handhabung der Neutralitit und auf das als
undemokratisch wahrgenommene Regime der dringlichen Bundesbeschliisse in
der Finanzpolitik.

616 Damit sind eindeutig Léon Nicole und Friedrich Schneider gemeint. SPS-Partei-
tagsprotokoll 1937, S. 47.

617 «Genosse Kramer hat die Kampfgemeinschaft, die mit uns in Luzern und Ziirich
bestand, angefiihrt. Es tut mir leid, dass sie an den harten Tatsachen gescheitert
ist. Er irrt sich aber, wenn er sagt, dass wir nun unsern Frieden mit Bern gemacht
hitten. [...] Die Frage der Landesverteidigung ist nur eine Frage unter vielen.
Wenn es sich darum handelt, alle antikapitalistischen Kréfte zu sammeln, um
den Faschismus zu schlagen, dann stelle ich diese Frage zuriick um des Ganzen
willen.» Ebd., S. 50.

618 Ebd., S. 54 und S. 58. Dort erklarte Nicole seine Haltung deutlicher, nachdem
Bringolf ihn auf seine Ausserungen an einer Funktionirskonferenz in Bern
ansprach, in denen er eine positive Haltung zu Landesverteidigung an den Tag
gelegt habe. Nicole sah sich zur Kldrung gezwungen: «Il est exact, qu’a ’assemblée
de fonctionnaires a Berne, j’ai parlé dans un sens affirmatif pour la défense natio-
nale. La question militaire est provisoirement réglée par le congres de Lucerne
qui s’est réservé le droit d’examiner les crédits militaires.»

619 Ebd.,S. 59.
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Der Entscheid des Parteitages 1937 bewirkte das vorldufige
Ende jeder antimilitaristischer Tatigkeit oder Aktion der SPS und
beendete damit auch den Einfluss der Pazifisten um Graber und Kra-
mer auf die Parteipolitik. Fiir die Schweizer Politik bedeutete diese
Positionsdnderung die Auflosung des Links-rechts-Gegensatzes in
der Frage der Landesverteidigung und der militdrischen Aufriistung.
Damit zeichnete sich der Beginn einer neuen Phase der Schweizer
Geschichte ab: Die Phase der «Sammlung der nationalen Krifte»
ging in die Phase der «Geistigen Landesverteidigung» iiber. Dass
diese Wende so problemlos zustande gekommen war, konnte im Kon-
text des Spanischen Biirgerkrieges dem Einlenken der Gruppe um
Friedrich Schneider zugeschrieben werden. Wihrend die Initiative
fiir die «bedingungslose» Anerkennung der Landesverteidigung also
von der Richtlinienbewegung ausging, wurden die Voraussetzungen
dafiir durch die Auswirkungen des Spanischen Biirgerkrieges auf die
Schweiz geschaffen.”

620 Sieche Ruffieux, La Suisse de I’entre-deux-guerres, S. 298-300 und Zimmer,
Volksgemeinschaft, S. 86f.
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4 Die Umsetzung der bedingungslosen Anerkennung
der Landesverteidigung ab 1937

Der folgende Abschnitt verschafft einen Uberblick iiber die direkten
Folgen des endgiiltigen Wandels der sozialdemokratischen Haltung
in der Wehrfrage. Die positive Einstellung der SPS zur Landesvertei-
digung bewirkte ldngerfristig die Aufnahme der SPS in das politische
System der Schweiz durch die Wahl von Ernst Nobs in den Bundesrat
1943.°" Daneben ermoglichte sie auch die «Geistige Landesverteidi-
gung», die nach 1937 als gesellschaftliche Bewegung alle Schichten
der Schweizer Bevolkerung erfasste. Am Ende dieses Abschnittes
wird dieser Aspekt der ausgehenden Zwischenkriegszeit und seine
Beziehung zur Behandlung der Wehrfrage in der SPS dargestellt.

4.1 Die Militarpolitik der SPS nach dem Parteitag von 1937

Es wurde bereits aufgezeigt, dass die SPS bis zum Ziircher Parteitag
1937 im Prinzip keine Militarpolitik verfolgte, sondern sich auf die
Infragestellung des Prinzips der nationalen Verteidigung beschriank-
te. Die wenigen wehrpolitischen Positionen der SPS bezogen sich auf
die Themenbereiche Militdrstrafrecht und Abriistung. Unmittelbar
nachdem sich die Sozialdemokratie zur Landesverteidigung bekannt
hatte, dréngte sich die Ausformulierung einer sozialdemokratischen
Militarpolitik auf, da es nunmehr galt, konstruktiv zu den wehrpoliti-
schen Themen Stellung zu beziehen. Die Definition der Ziele, welche
die SPS in der Militdrpolitik erreichen wollte, war schon in den For-
derungen von 1936 enthalten, die damals fiir die Befiirwortung der
Landesverteidigung aufgestellt worden waren.

Kurze Zeit nach dem Ziircher Parteitag von 1937 erhielt die SPS

eine Einladung zum Beitritt zur «Schweizerischen Wehraktion»*?,

621 Vgl. Manuel Eisner. ««Wer sind wir?> Wandel der politischen Identitét in der
Schweiz 1840-1987». In: Bilder und Leitbilder im Sozialen Wandel. Schweizeri-
sches Sozialarchiv (Hg.). Ziirich: Chronos, 1991, S. 29-65, S. 55 und Degen, Wer
darf mitregieren?, S. 155f.

622 Das erklarte Ziel der «Schweizerischen» oder auch «Nationalen Wehrakti-
on» war «die Vorbereitung der Schweizer Jugend auf Landesverteidigung»,
also die Forderung der militdrischen Vorbildung und die Verbreitung des
Gedankens der «Geistigen Landesverteidigung». Der Bewegung um Traugott
Biichi schlossen sich u.a. der Schweizerische Offiziersverein, der Unteroffiziers-
verein, der Kadettenverein und die Jungliberalen an. SPS-Geschiftsbericht 1937,
S. 20.
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einer politisch neutralen Vereinigung, die eine «standige, hauptséch-
lich geistig sich auswirkende Wehraktion» durchfithren wollte.”” Die
Geschiftsleitung war vorerst unentschlossen, ob sie einen Beitritt
befiirworten sollte. Es zeigte sich auch anlésslich einer Diskussion
iiber die Organisation der Schweizer Armee, dass die SPS dringend
einen zuverldssigen und kompetenten Sachverstidndigen fiir Armee-
fragen benotigte.” Der Parteiprdsident, Hans Oprecht liess sich
vorerst von Hermann Hagenbuch beraten.”” Im Oktober teilte die
Geschiftsleitung der «Wehraktion» dann mit, dass die SPS zwar nicht
beitrete, aber «von Fall zu Fall» eine Mitarbeit priifen werde. Dieser
Entscheid kam zustande, weil die Forderung der «Nationalen Wehr-
aktion», dass den Wehrmédnnern aus der Erfiillung ihrer Dienstpflicht
keine finanziellen Nachteile erwachsen diirften, der Geschiftsleitung
als geeignet erschien, um als Plattform fiir die militdrpolitischen For-
derungen der SPS zu dienen.™

Politisch schien sich der Beitritt der SPS zur Richtlinienbewe-
gung auszuzahlen. Die FDP erkldrte sich zur Zusammenarbeit mit
der SPS bereit und stellte ihr einen Bundesratssitz in Aussicht.”” Viel
mehr Aufsehen erregte aber das «Friedensabkommen» der Arbeit-
geber und Arbeitnehmer in der Maschinen- und Metallindustrie, das
am 19. Juli 1937 unterzeichnet wurde. Der SMUYV verzichtete damit
auf Initiative von Konrad Ilg auf das Kampfmittel des Streiks und

623 Protokoll GL, 3.5.37. SOZ, Ar. 1.111.8, Protokolle GL und PV, Jan.—Aug. 1937

624 Die Frage nach dem Sachverstdndigen stellte sich der Politischen Kommission
anlésslich einer Diskussion iiber eine bevorstehende Intervention Hitlers in
Osterreich oder der Tschechei . Robert Grimm verlangte dabei eine bessere
Wehrorganisation: «Fiir uns stellt sich die Frage: Was tun wir dieser Situation
gegeniiber? [Intervention Hitlers in Osterreich] Unsere positive Einstellung
zur Landesverteidigung, die sich ja aus der gegebenen internationalen Lage auf-
gedringt hat, muss konsequent weiter verfolgt werden. Unsere Nordgrenze ist
besser zu schiitzen. Dazu bedarf es nicht neuer Wehrkredite, sondern einer Umla-
gerung der Wehrorganisation. Die Kavallerie ist heute zum grossten Teil nutzlos.
Die fiir sie verwendeten grossen Kosten sollten entsprechend dem Plan von
Oberst Gertsch zur Motorisierung der Armee und zur Ausriistung mit Maschi-
nengewehren verwendet werden. Diese Frage muss von uns in Verbindung mit
kompetenten Militdrsachverstdndigen unbedingt und ohne Verzug gepriift wer-
den.» Protokoll GL, 11.8.37. SOZ, Ar. 1.111.8, Protokolle GL und PV, Jan.—-Aug.
1937.

625 Hermann Hagenbuch war der Verfasser des Generalstiblerbriefes, was im Rah-
men der Affare «Wille» zu seinem Ausschluss aus der Armee und dem Verlust
seiner Stelle bei der NZZ zur Folge hatte. Siehe Anmerkung 381.

626 Protokoll PV, 30.10.37. SOZ, Ar. 1.111.8, Protokolle GL und PV, Aug.—Dez. 1937.
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bekannte sich zum Instrument der Schlichtungsstelle fiir Arbeitskon-
flikte. Als Gegenleistung versprachen die Arbeitgeber, die Arbeiter
am beginnenden Wirtschaftsaufschwung teilnehmen zu lassen.® Den
Kommunisten hingegen wehte ein rauher Wind ins Gesicht: Im April
wurde die KPS in Neuenburg und im Juni in Genf per Volksabstim-
mung verboten, und der Bund schritt in Basel energisch gegen die
kommunistische Werbezentrale fiir Spanien ein — dennoch zogen bis
zum Ende des Spanischen Biirgerkrieges iiber 8oo Schweizer gegen
Franco ins Feld.®”

Die Beziehungen der SPS mit dem Bundesrat entspannten sich
erst im Friihjahr 1938, als durch Hitler der Anschluss Osterreichs an
das Deutsche Reich erzwungen wurde. Sichtbarste Zeichen fiir die
Entspannung war die Zusammenarbeit der SPS mit dem Bundesrat
im Mirz 1938 hinsichtlich der Erklirung zum Anschluss Osterreichs
ans Deutsche Reich sowie das Entgegenkommen des Bundesrates
im Mai in der Frage der Initiative fiir ein nationales Arbeitsbeschaf-
fungsprogramm.®™ Dieses Einvernehmen, von MULLER filschlicher-

627 Der Parteitag der FDP hatte am 11.7.37 beschlossen, sich fiir die nationale
Zusammenarbeit aller auf demokratischem Boden stehenden Parteien einzuset-
zen. SPS-Geschiftsbericht 1937, S. 18f.

628 Siehe Bernhard Degen. «Von <Ausbeutern> und <Scharfmachern> zu <Sozialpart-
nern>. Beziehungen zwischen Gewerkschaften und Unternehmern im Wandel».
In: Bilder und Leitbilder im Sozialen Wandel. Schweizerisches Sozialarchiv (Hg.).
Zirich: Chronos, 1991, S. 231-270, S. 255-259.

629 Siehe SPS-Geschiftsbericht 1937, S. 20-22 und 13f. Die Kommunistische Partei
wurde 1938 auch in der Waadt und 1940 auf gesamtschweizerischer Ebene ver-
boten. Sie formierte sich neu im Oktober 1944 unter dem Namen «Partei der
Arbeit». Die bundesritlichen Massnahmen gegen die extreme politische Linke
wurden durch entsprechende Massnahmen auf der Rechten erginzt. Am
5.12.1938 wurde durch die Verordnung «betreffend Massnahmen gegen staatsge-
fahrdende Umtriebe und zum Schutze der Demokratie» gegen die Fronten vorge-
gangen, die am 8./19.11.1940 endgiiltig zerschlagen wurden. Siehe dazu auch Jost,
Bedrohung und Enge, S. 795.

630 Zur Erklirung des Bundesrates iiber den Anschluss an Osterreich siehe Bonjour,
Geschichte der Schweizerischen Neutralitit, Bd. 3, S. 230-241 bzw. Protokolle GL
und PK, 18.3.38. SOZ, Ar. 1.111.8, Protokolle GL und PV, Jan.-Mai 1938. Dass
diese Erklarung als Startzeichen zu einer neuen Zusammenarbeit zwischen SPS
und Bundesrat aufgefasst wurde, um die eidgendssische Wehrpolitik auf eine brei-
tere politische Basis zu stellen, geht aus den Ausfithrungen Hans Oprechts in der
Roten Revue hervor. Hans Oprecht. «Zur politischen Lage». In: RR, 17.Jg., Nr. 8,
Apr. 1938, S. 249-251. Zur Initiative fiir ein nationales Arbeitsbeschaffungspro-
gramm siche den Brief von Bundesrat Obrecht (EVD) an Hans Oprecht, 31.5.38.
SOZ, Ar. 1.113.2, SPS Parteikorrespondenz, Zirkulare, 1937-38.
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weise als Neuauflage der Burgfriedenspolitik von 1914 deklariert,”!
wurde aber sogleich durch die Affidre «<Hagenbuch-Luternau» wieder
getriibt, der sich bis ins Frithjahr 1939 hinzog.*? Die Diskreditierung
des Parteipriasidenten Oprecht durch seinen militidrischen Berater,
Hermann Hagenbuch, war auf Dauer nicht hinzunehmen, weshalb
die SPS Kontakt mit Hauptmann Hans Hausamann aufnahm, der
mit Einwilligung von Bundesrat Minger fortan als militarpolitischer
Berater der SPS fungierte.”® Auch die interparteiliche Zusammenar-
beit wurde noch im Sommer 1938 wieder in Frage gestellt, als die biir-
gerlichen Parteien ein Entgegenkommen in der Frage der Finanzre-
formvorlage verweigerten.®* Diese kurze Krise der interparteilichen

631 Vgl. Miiller, Schicksal einer Klassenpartei, S. 116.

632 Hermann Hagenbuch hatte im Januar 1938 unter dem Pseudonym Jiirgen
Luternau in der Nation den Artikel «Vom Nachrichtenwesen der Armee» ver-
offentlicht, in dem er die Absenz militarischer Aufkldrung in Deutschland und
Italien kritisierte und iiber die ldngst iiberfillige Schaffung der Stelle eines Mili-
tdarattachés in den Botschaften in Paris, Berlin und Rom berichtete. Eine Inter-
vention des Nachrichtendienstes bewirkte, dass die folgenden Artikel der Serie
vom Nachrichtendienst zensuriert wurden. Dennoch entspannte sich eine Pres-
sekampagne gegen Hagenbuch wegen angeblichen Landesverrats, so dass dessen
Pseudonym von Hans Oprecht geliiftet werden musste. Daraufhin weitete sich
die Kampagne auch auf Oprecht aus. Walther Bringolf interpretierte die Kam-
pagne, die zwar einige Untersuchungen nach sich zog, aber keine strafrechtlichen
Folgen weder fiir Oprecht noch fiir Hagenbuch hatte, als Torpedierung der inter-
parteilichen Zusammenarbeit durch rechtsgerichtete Krifte. Siche den Bericht
von Oprecht zuhanden der Geschiftsleitung in Protokoll GL, 13.8.38. SOZ, Ar.
1.111.8, Protokolle GL und PV, Jun.-Aug. 1938. Uber den weiteren Verlauf des
Falles gibt eine Broschiire von Hans Oprecht Auskunft: Hans Oprecht. Der Fall
Oprecht. VPOD (Hg.). 0.0.u.J. (1939).

633 Protokoll GL, 29.10.38. SOZ, Ar. 1.111.8, Protokolle GL und PV, Sept.-Dez.
1938.

634 Die Finanzreformvorlage sollte das Finanzprogramm III vom Oktober 1937
ersetzen. Die SPS forderte insbesondere, dass das Regime der dringlichen Bun-
desratsbeschliisse in der Finanzpolitik aufhoren miisse. Als der Nationalrat nicht
auf dieses Begehren einstieg, stimmte die SPS gegen die Vorlage, die am 24.6.1938
knapp verworfen wurde. Die SPS kam aber dennoch den biirgerlichen Parteien
insofern entgegen, als dass sie einer dreijahrigen, der Volksabstimmung unter-
stellten Ubergangslosung zustimmte, die am 27.11.1938 vom Volk gutgeheissen
wurde. Hardmeier, Geschichte der Sozialdemokratischen Ideen, S. 129f. und SPS-
Geschiftsbericht 1938, S. 21-24.
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Zusammenarbeit fiihrte letztlich zur Nichtwahl von Emil Kl16ti in den
Bundesrat im Dezember 1938.

Die Septemberkrise 1938,° welche durch die Aufteilung der
Tschechoslowakei im Miinchner Abkommen ausgelost wurde, ver-
half der sozialdemokratischen Militdrpolitik zum Durchbruch. Die
SPS verlangte vom Bundesrat die Verstarkung der Landesver-
teidigung, insbesondere eine Verstirkung der Luftwaffe und des
Luftschutzes. Aus diesem Grund befiirwortete sie die Initiative zur
Verstdarkung der Landesverteidigung im Frithjahr 1939. Diese soge-
nannte «1000-Flugzeuge-Initiative» des Landesrings der Unabhingi-
gen (LdU) wurde zwar nicht eingereicht, ebnete aber der bundesrét-
lichen Vorlage zur Bekdampfung der Arbeitslosigkeit und zugunsten
der Landesverteidigung den Weg, die einen Kredit von 213 Millionen
fiir die Armee und 202 Millionen Franken fiir die Arbeitsbeschaffung
verlangte.”” Die SPS stellte sich bedingungslos hinter diese Vorlage,
da ihr der Bundesrat hinsichtlich ihrer alten Forderung nach Arbeits-

635 Am 15.12.1938 wurde Ernst Wetter (FDP) zum Nachfolger des Bundesrates
Albert Meyer (FDP) gewihlt. Die Kandidatur von Emil KI6ti (SPS) scheiterte
damit bereits zum zweiten Mal. Zur Krise der interparteilichen Zusammenarbeit
siche Anmerkung 634 und Hans Oprecht. «Fiasko der interparteilichen Zusam-
menarbeit?». In: RR, 17. Jg., Nr. 12, Aug. 1938, S. 401—406.

636 Die stdandigen Nationalitdtenkonflikte, die sich seit der Staatsgriindung am
28.10.1918 innerhalb der Tschechoslowakei aus der Benachteiligung der rund drei
Millionen Sudetendeutschen ergaben, nutzte Hitler ab 1938 konsequent fiir seine
Pléne aus. Er forderte die Abtretung des Sudetengebiets an das Deutsche Reich
nach dem Prinzip des Selbstbestimmungsrechtes der Volker. An der Miinchner
Konferenz am 29.9.1938 brachte Hitler Frankreich und Grossbritannien unter
Zuhilfenahme der Vermittlung Italiens dazu, die Abtretung des Sudetenlandes
an Deutschland abzusegnen, ohne die Tschechoslowakei zu konsultieren. Die
Sudetenkrise gilt als der Hohepunkt der Appeasement-Politik, die vom britischen
Premierminister Arthur Neville Chamberlain vertreten wurde.

637 Das Volksbegehren des LdU iiber die Verstirkung der Landesverteidigung,
insbesondere der Flugwaffe und der Bodenabwehr, sowie die Forderung einer
leistungsfdhigen Flugzeugindustrie sah die sofortige Beschaffung von 1000 neuen
Flugzeugen durch die Schweizer Armee und die Ausbildung von 3000 neuen
Piloten, die Beschaffung neuer Flugabwehrgeschiitze und den Aufbau einer
Schweizer Flugzeugindustrie vor. Die Finanzierung sollte tiber ein Wehropfer
von 1% auf das Vermogen als «Versicherungspramie» erfolgen. Die Initiative
wurde trotz der gesammelten 92000 Unterschriften nicht eingereicht. Die Idee
des Wehropfers wurde vom Bundesrat 1940 wieder aufgenommen und durch
Vollmachtenbeschluss umgesetzt. Vgl. Sigg, Die eidgenossischen Volksinitiativen,
S. 217f. und Etter, Armee und offentliche Meinung, S. 210f. Fiir den Initiativtext
siche SPS-Geschiftsbericht 1938, S. 20f. Zu den bundesritlichen Vollmachten
sieche Anmerkung 58.
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beschaffung entgegengekommen war. Die Annahme dieser Vorlage
erst durch die Parteien und spéter durch das Volk galt als «Manifest
der totalen Landesverteidigung» und als «Selbstdisziplinierung der
Parteien».®®

Die Integration der Sozialdemokratie in die Wehrpolitik kann im
Friihjahr 1939 als abgeschlossen gelten, als die SPS in ihrem neuen
Aktionsprogramm die sozialdemokratischen Forderungen und Ziele
in der Wehrpolitik in allgemeiner Weise festlegte:

Unabhédngigkeit und Neutralitdt des Staates bediirfen des
Volksheeres zu ihrem Schutze: Volk und Armee sind dasselbe.
Darum ist im Heer kein Platz fiir die Feinde des Volkes und der
Demokratie. Darum freie Bahn dem tiichtigen Soldaten aus allen
Schichten des Volkes. Darum im Militdrdienst gerechte Entschi-
digung, Ersatz des Lohnausfalles und Verhiitung des Existenzver-
lustes. Grossbesitz und Grossverdienst sind mit den Kosten der
Verstiarkung der Wehrkraft zu belasten.®”

Die Militarpolitik der SPS enthielt also erstens die zentrale Forde-
rung der Zwischenkriegszeit, ndmlich die Sduberung der Armee von
faschistischen Offizieren, zweitens die Forderung nach der Demo-
kratisierung der Armee, also der Chancengleichheit fiir alle Bevolke-
rungsschichten fiir eine militdrische Karriere, drittens die Forderung
nach der Schaffung einer Erwerbsersatzordnung und viertens nach
einer «sozial vertrdglichen» Finanzierung der Aufriistung. Diese
Forderungen wurden durch das Manifest «An die Arbeiterschaft
der Schweiz» unmittelbar nach der Generalmobilmachung deutlich
kundgetan und noch prézisiert:

Unser dringender Appell geht aber auch an alle Behorden in
Bund und Kantonen, an alle Méinner, welche die Regierung
des Landes in dieser tragischen Zeit bestimmen. Gerechtigkeit
muss jetzt der Leitstern der Landesfithrung sein. Gerechtigkeit
gegeniiber allen Schichten des Volkes. Gerechtigkeit und sozi-
ale Hilfsbereitschaft vor allem gegeniiber den Tausenden von
Familien, die durch den Militdrdienst des Ernidhrers in ihrer
Existenz gefahrdet sind. Aufgabe des Bundesrates ist es, seine

638 Vgl. Etter, Armee und offentliche Meinung, S. 211-213.

639 SPS-Parteitagsprotokoll 1939, S 78f. und Beilage zum Protokoll GL, 15.4.39. SOZ,
Ar. 1.111.9, Protokolle GL und PV, Jan.-Jul. 1939 und SPS-Geschiftsbericht 1939,
S. 241
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Vollmachten zu gebrauchen, um hier Hilfe zu bringen, die nicht
ein Almosen sein darf, sondern eine Pflichterfiillung des sozialen
Staates gegeniiber jenen, die das Land beschiitzen mit allem, was
sie besitzen. Das Opfer des Besitzes zum Schutze der Heimat darf
kein leeres Wort bleiben. Und wer jetzt aus der Zerriittung der
Welt und der Not des Landes materiellen Vorteil zoge, wiirde
zum Landesverréter.*”

Die SPS konnte trotz der Zustimmung zum Vollmachtenregime des
Bundesrates 1939 die Durchsetzung ihrer wesentlichsten militirpoli-
tischen Forderungen verzeichnen:*' Mit der Erhebung eines Wehrop-
fers auf die Vermogen und der Einfithrung einer Kriegsgewinnsteuer
1940 wurden die Besitzenden zur Finanzierung der Kriegslasten her-
angezogen, und der Bundesrat revidierte noch 1939 eine Erwerbser-
satzordnung gemaéss den Vorstellungen der Sozialdemokratie.*> Auch
die Behandlung der Soldaten wihrend des Aktivdienstes unterschied
sich merklich von derjenigen wihrend des Ersten Weltkrieges.*
Eine antimilitaristische Entwicklung der SPS wie 1914 war 1940
undenkbar, verkiindete doch der Parteitag der SPS zu Beginn des

640 «An die Arbeiterschaft der Schweiz». 1. September 1939. Beilage zum Protokoll
GL 1.9.39. SOZ. Ar. 1.111.9, Protokolle GL und PV, Aug.-Dez. 1939. Abgedruckt
im SPS-Geschiftsbericht 1939, S. 26f. Hervorhebungen gemaéss Original.

641 Zum Vollmachtenregime siche Anmerkung 58. Zu den militérpolitischen Forde-
rungen siche Materialsammlung fiir Vertrauensleute. Sekretariat der Sozialdemo-
kratischen Partei der Schweiz (Hg.). Ziirich: 1939, IV. Die Armee, S. 2.

642 Der Bundesrat beschloss am 20.12.1939 eine Lohnersatzordnung zur Regelung
des Erwerbsersatzes fiir Militdardienstleistende, um soziale Spannungen wie zwei
Jahrzehnte zuvor zu vermeiden. Arbeitgeber und Arbeitnehmer finanzierten die
eine Hilfte der entsprechenden Versicherung, des «Wehrmannsschutzes», durch je
2% Abgaben auf den Lohnen, wihrend der Bund die andere Hilfte der Ausgaben
trug. Siehe auch Anmerkungen 60 und 55. Zum Wehropfer und zur Kriegsge-
winnsteuer siche Daten aus der Geschichte der Bundessteuern. (Steuerinforma-
tionen der Interkantonalen Kommission fiir Steueraufkldrung, A, Geschichte).
Interkantonale Kommission fiir Steueraufklirung (Hg.). Bern: 2000, S. 6-10. Zur
Geschichte der Schweizer Sozialwerke im Allgemeinen siche Jirg H. Sommer.
Das Ringen um soziale Sicherheit in der Schweiz: eine politisch-Okonomische
Analyse der Urspriinge, Entwicklungen und Perspektiven sozialer Sicherung im
Widerstreit zwischen Gruppeninteressen und volkswirtschaftlicher Tragbarkeit.
(Arbeits- und Sozialwissenschaft, 1). Diss. Hochschule St. Gallen. Diessenhofen:
Riiegger, 1978.

643 Das war zumindest die Ansicht Robert Grimms. Vgl. Robert Grimm. «Die Arbei-
terschaft in der Kriegszeit. Eine Rede vor dem Parteitag der bernischen Sozial-
demokratie vom 18. Februar 1940». Unveranderter Nachdruck in: Robert Grimm
und die 200. 0.0.: 1946.
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Krieges, dass die Demokratie, die Landesverteidigung und die staat-
liche Neutralitdt die Fundamente des Schweizer Staates bildeten.®
Die Integration der SPS in die Landesregierung 1943 ist demgemass
nicht als Folge ihrer ideologischen Angleichung und der bis an Selbst-
aufgabe grenzenden Zuriickstellung ihrer Forderungen und Interes-
sen in den Sachfragen zu verstehen, wie es der Zeitgenosse Valentin
GITERMANN sah,” sondern unter dem Eindruck der politischen Erfol-
ge der Sozialdemokratie und der linksbiirgerlichen Bewegung.*
Nach dem betriachtlichen Wahlerfolg in den Nationalratwahlen von
1943 formulierte die SPS das Programm «Neue Schweiz»,*’ mit dem
eine neue Epoche in der Geschichte der sozialdemokratischen Partei
begann und die Zeit der ideologisch-programmatischen Kédmpfe der
Zwischenkriegszeit ihren Abschluss fand.**

4.2 Die Sozialdemokratie und die «Geistige Landesverteidigung»

Das Phinomen der «Geistigen Landesverteidigung» wurde von der
dlteren schweizerischen Geschichtsschreibung fiir die biirgerliche
Schweiz vereinnahmt, weshalb an dieser Stelle der Frage nachge-
gangen werden soll, ob und wie die Sozialdemokratie zur «geistigen»
Verteidigung der Schweiz beigetragen hat. Diese Frage wurde im
Prinzip schon von MoOSER in positivem Sinne beantwortet,”’ wes-
halb vor allem den Zusammenhéngen zwischen der Behandlung der
Wehrfrage in der SPS und der «Geistigen Landesverteidigung» nach-
gegangen wird.

644 Forderungen der Arbeiterschaft. Anhang in Grimm, Die Arbeiterschaft in der
Kriegszeit, S. 27.

645 Gitermann, Die Historische Tragik, S. 353f.

646 Noch 1939 war die Geschiftsleitung der SPS zum Schluss gekommen, es sei bes-
ser, nicht in den Bundesrat hineingezogen zu werden, da dadurch jede Oppositi-
onspolitik vollig verunmoglicht wiirde. Zu der Wahl von Ernst Nobs siehe Degen,
Sozialdemokratie, S. 50-52. Die These der Integration als Folge der politischen
Erfolge vertrat zuerst Scheiben, Krise und Integration, S. 191—209 und 271-281,
insbesondere S. 237f.

647 Siehe dazu Hardmeier, Geschichte der sozialdemokratischen Ideen, S. 167-175.
Die Forderungen der SPS fiir die Nachkriegszeit finden sich in einem gedruck-
ten Referat von Walther Bringolf. Die Nationalratswahlen im 5. Kriegsjahr. Der
Kampf um die Neue Schweiz. Referat gehalten am Parteitag der Sozialdemokrati-
schen Partei der Schweiz am 4./5. September 1943 in Winterthur. 0.0.u.l., S. 20—-22.

648 Die SPS konnte in den Wahlen von 1943 28,6% der Stimmen auf sich vereinigen
und zog mit 56 Nationalriten als stirkste Fraktion in den Nationalrat ein. Degen,
Zwischen Opposition und Bundesratsbeteiligung, S. 382—384.

649 Vgl. Mooser, Geistige Landesverteidigung, S. 685—708.
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Die Wurzeln der «Geistige Landesverteidigung» lagen noch im
Ersten Weltkrieg, der den totalen Charakter des modernen Krieges
offenbart hatte und Verteidigungsanstrengungen auch in nichtmilité-
rischen Bereichen wie Wirtschaft und Kultur notwendig erscheinen
liess. Die russische Revolution und die Irredenta-Bewegung aus dem
faschistischen Italien sowie die neuen Moglichkeiten, die Radio und
Film zur Verbreitung totalitdrer Ideologien boten, bestétigten in den
zwanziger Jahren die Notwendigkeit, den demokratischen Rechts-
staat bereits in Friedenszeiten zu verteidigen.® Der Begriff «Geistige
Landesverteidigung» tauchte zwar schon vor 1933 auf, aber erst die
Bedrohung der Schweiz durch das nationalsozialistische Deutschland
gab der «Geistigen Landesverteidigung» ihre primir antideutsche
Pragung mit Schwergewicht in der deutschsprachigen Schweiz. Ab
1933 verlangten Parlamentarier, Intellektuelle und Medienschaf-
fende Massnahmen zur Starkung der kulturellen Grundwerte der
Schweiz. Thr Ziel war ein Schulterschluss iiber alle Parteien hinweg
und die Uberwindung der Klassengegensitze. Damit nahmen sie im
Prinzip die Forderung der SPS und der Fronten nach der Schaffung
einer neuen schweizerischen «Volksgemeinschaft» auf.

Mit der bundesritlichen Botschaft vom 9. Dezember 1938 gab
Bundesrat Philipp Etter der «Geistigen Landesverteidigung» einen
offiziellen Rahmen:** Rassismus, volkischer Nationalismus, staat-
liche Kulturpropaganda und der Fiihrerstaat wurden kategorisch
abgelehnt, und die Grundwerte der Schweiz als Gegenpositionen
aufgebaut. Dazu gehorten die Zugehorigkeit der Schweiz zu drei
europdaischen Kulturrdumen, ihre kulturelle Vielfalt, der biindische
Charakter ihrer Demokratie und die Ehrfurcht des Schweizer Staates
vor der Wiirde und Freiheit des Menschen. Die Verteidigung dieser
geistigen Werte wurde jedoch primér als Aufgabe des Biirgers und
nicht des Staates deklariert.*”

Seit 1935 verlangte die SPS vom Bundesrat, dass er eine «Geis-
tige Landesverteidigung» verfolgen solle und meinte damit, dass die
Armee und die Politik der Schweiz von faschistischem und frontis-
tischem Gedankengut und Personal gereinigt werden miissten. In

650 Zur Irredenta siche Anmerkung 493.

651 Mooser bezeichnet die bundesritliche Kulturbotschaft gar als «<Magna Charta»
der «Geistigen Landesverteidigung». Vgl. Mooser, Geistige Landesverteidigung,
S. 690 und 692f.

652 Vgl. Historisches Lexikon der Schweiz, Marco Jorio, «Geistige Landesverteidi-
gung» und Mooser, Geistige Landesverteidigung, S. 690—693.
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zweiter Linie sollten Zugestdndnisse der biirgerlichen Regierung im
sozialen Bereich zur Uberbriickung der Klassengegensitze beisteu-
ern, so dass das Ziel der SPS, die Schweizer wieder zu einer «Volks-
gemeinschaft» zusammenzufiihren, erreicht werden koénne. Drittens
sollte die von faschistischer Ideologie durchdrungene Propaganda
abgewehrt werden.”® Die «geistige» Verteidigung der Schweiz war
im Prinzip die Hauptbedingung, welche die SPS den biirgerlichen
Parteien abverlangte, damit sie die militdrische Landesverteidigung
mittragen wiirde.

Nach dem Anschluss Osterreichs ans Deutsche Reich gewann
der Begriff «Geistige Landesverteidigung» eine leicht anders
gewichtete Bedeutung. Gerade am Beispiel der «friedlichen Annex-
ion» Osterreichs konnte bestens illustriert werden, weshalb es uner-
lasslich sei, den Unabhingigkeitswillen der Schweizer durch eine
«geistige» Abwehr zu stirken. Einen «freiwilligen» Anschluss, der
nur die Aufspaltung der Schweiz zwischen den angrenzenden Gross-
michten hitte bedeuten konnen, galt es um jeden Preis zu verhin-
dern.®* Folglich stand die Betonung der Schweizer Eigenarten, wozu
auch Demokratie und Neutralitidt gehorten, eher im Zentrum des
Sammelbegriffs der «Geistigen Landesverteidigung». Unter diesen
Vorzeichen raufte sich eine Volksbewegung zusammen, welche die
nationale Sammlung unter linken wie auch biirgerlichen politischen
Aspekten und die Uberwindung der Sprach- und Klassengegensiit-
ze zur Abwehr der nationalsozialistischen, faschistischen und auch
der kommunistischen Bedrohung propagierte. Arthur Schmid fasste
den Zweck und den Charakter dieser «geistigen Verteidigung» der
Schweiz treffend zusammen:

Das Schweizervolk ist souverédn und frei. Es verteidigt seine Frei-
heit und Unabhéngigkeit militdrisch an der Grenze des Landes,
es verteidigt seine Eigenart und Freiheit auf geistigem Gebiete
im Innern des Landes. Das Schweizervolk ist unabhéngig und frei
und will es auch in Zukunft bleiben.*®

653 Werner Stocker. «Geistige Landesverteidigung». In: RR, 18. Jg., Nr. 4, Dez. 1938,
S.113-117.

654 Siehe Jakob Biihrer. «Geistige Landesverteidigung und einheimische Literatur».
In: RR, 18.Jg., Nr. 1, Sept. 1938, S. 1-5.

655 Arthur Schmid. «Geistige Abwehr, ein Stiick Verteidigung des Landes». In: RR,
19.Jg., Nr. 4, Dez. 1939, S. 129-134, S. 134.
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Diese Aussage bringt den Charakter der «Geistigen Landesvertei-
digung» zum Ausdruck, den die é&ltere traditionelle und heroisie-
rende schweizerische Geschichtsschreibung betonte. Sie wiirdigte
die «Geistige Landesverteidigung» in ihrer Funktion fiir den Wider-
stand und als Produkt einer vom Unabhingigkeitswillen gestidrkten
Schweiz. Die neuere, «revisionistische» Geschichtsschreibung ent-
warf demgegeniiber ein weit weniger positives Bild. Sie verurteilte
die wirtschaftliche und politische Anpassung der Schweiz ans Dritte
Reich sowie den «Verrat» der Sozialdemokratie, die sich um den
Preis der Aufgabe ihrer Prinzipien ins System integriert habe.®*

Wiéhrend die Wirkung der «Geistigen Landesverteidigung gegen
aussen besonders in der deutschen Schweiz in einer Abgrenzung
gegen den restlichen, vom Nationalsozialismus beherrschten deut-
schen Sprach- und Kulturraum bestand, hatte sie nach innen eine
integrierende und gesellschaftsstabilisierende Wirkung.*” Das sicht-
barste Zeichen der «Geistige Landesverteidigung» war die Selbstin-
szenierung der Schweiz durch die kulturellen, geistigen und politi-
schen Eliten des Landes, die in der Landesausstellung 1939 oder dem
Riitlirapport ihre sichtbarsten Ausdriicke fand.**

Die éltere Geschichtsschreibung suchte den Ursprung der «Geis-
tigen Landesverteidigung» eher in der geistigen Elite des Biirger-

656 In der Historiographie wurde die «Geistige Landesverteidigung» ab den siebziger
Jahren negativ beurteilt und auf ihre rechtsbiirgerliche Spielart reduziert (siche
etwa Josts These vom «demokratischen Totalitarismus» — Anmerkung 662).
Allgemein gesprochen galt sie bis in die neunziger Jahre als Inbegriff fiir den
Réduitgedanken und schweizerische Engstirnigkeit, weshalb vor allem rechtsbiir-
gerliche und faschistische Werte mit dem Begriff «Geistige Landesverteidigung»
verbunden wurden. Erst IMHOF und MoOSER brachten in den neunziger Jahren
die antitotalitdre Stossrichtung der «Geistigen Landesverteidigung» und ihr
breites politisches Spektrum wieder zum Vorschein. Eine Gesamtdarstellung
der Thematik bleibt bis dato ein Desiderat. Siche Imhof, Das kurze Leben der
geistigen Landesverteidigung, S. 19f. und Mooser, Geistige Landesverteidigung.
Das modernste Werk der revisionistischen Geschichtsschreibung ist der Schluss-
bericht der Unabhéngigen Expertenkommission Schweiz — Zweiter Weltkrieg.
Die Schweiz, der Nationalsozialismus und der Zweite Weltkrieg. Schlussbericht.
Unabhingige Expertenkommission Schweiz — Zweiter Weltkrieg (Hg.). Ziirich:
Pendo, 2002.

657 In der italienischen Schweiz existierte eine Sonderform der «Geistigen Landes-
verteidigung», der sog. «Elvetismo» — «Helvetismus» —, der die Tessiner Eigenart
gegeniiber Italien betonte.

658 Die Schweiz, der Nationalsozialismus, S. 76
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tums,” wohingegen Kurt IMHOF sie als «Durchsetzung einer anti-
totalitdiren Gemeinschaftssemantik» verstand, die ihren Ursprung
in linksliberalen, jungbiduerlichen, gewerkschaftlichen und sozial-
demokratischen Kreisen um die Zeitungen Die Nation und Tag-
wacht gehabt habe. Diesen Kreisen sei es gelungen, ihr Bild von
der «Volksgemeinschaft» gegen die Vorstellungen biirgerlicher oder
frontistischer Provenienz durchzusetzen.®” Die Stossrichtung dieses
linken Bildes einer «Volksgemeinschaft» sei im Kern vor allem anti-
totalitdr und demokratisch gewesen, habe sich aber auch mit volks-
tumsideologischem und historisierend-verkldarendem Gedankengut
aufgeladen.®

Nach Kriegsausbruch habe nach Hans-Ulrich Jost die Idee der
«Volksgemeinschaft» sich in eine Art Blut- und Bodenkult gewandelt,
dem «helvetischen Totalitarismus». Dieser habe seinen Ausdruck
in der Anpassung breiter Volksschichten, Teilen der Eliten und des
politischen Systems an den nationalsozialistischen Gegner gefunden,
indem fiir die Abwehr wesentliche Elemente der politischen Kultur
des Gegners tibernommen wurden. Damit griff Jost allerdings ver-
kiirzt nur die biirgerlichen Stromungen der «Geistigen Landesvertei-
digung» auf.*

Der Ansatz von Joseph Moosgr war demgegeniiber vielschich-
tiger. Er grenzte die neukonservative, die liberale und die linke
Form der «Geistigen Landesverteidigung» voneinander ab und
bescheinigte jeder eine gewisse Eigenstdndigkeit. Die Divergenzen
in den Erwartungen zwischen diesen verschiedenen Auffassungen
von «Geistiger Landesverteidigung» seien neben anderen Faktoren
hauptsidchlich fiir die Vertrauenskrise in die Staatsfithrung von 1940
verantwortlich gewesen.*® Die linke Form der «Geistigen Landesver-
teidigung» verband nach Moosker die Bereitschaft zur militdrischen
Verteidigung der Demokratie und der «Volksgemeinschaft» mit dem
Gebot der sozialen Gerechtigkeit und der Forderung, die organisier-

659 Hier wiren etwa die Professoren Karl Meyer und Hans Nabholz sowie Leonhard
von Muralt, J.R. von Salis und Werner Nif zu nennen.

660 Imhof sah beispielsweise das spédte Einschwenken des katholisch-konservativen
Milieus auf die «Geistige Landesverteidigung» geradezu als Beweis seiner These.
Vgl. Imhof, Das kurze Leben der geistigen Landesverteidigung, S. 21.

661 Ebd., S. 20f.

662 Vgl. Jost, Bedrohung und Enge, S. 761 und 8o4f. und Mooser, Geistige Landesver-
teidigung, S. 688.

663 Ebd., S.700—708.
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te Arbeiterschaft stiarker an der Macht zu beteiligen.®* Er bestritt in
diesem Sinne die These IMHOFs nicht, betonte aber weniger den aus-
schliesslichen Charakter der dominanten linken und liberalen Form
der «Geistigen Landesverteidigung».

Diese Ansicht Moosgrs kann vollumféinglich gestiitzt werden.
Erstens wird aus den Quellen klar ersichtlich, dass es eine alterna-
tive sozialdemokratische Vorstellung einer «Geistigen Landesver-
teidigung» gegeben hat, wie sie eingangs dieses Abschnitts skizziert
worden ist. Zweitens kann der Verzicht der SPS auf eine weitere
Konfrontation mit dem politischen System durchaus als Strategie
zur Etablierung ihrer Vorstellung einer «Volksgemeinschaft» und
zur Durchsetzung ihrer Forderungen fiir eine «Geistige Landesver-
teidigung» im Sinne einer antitotalitiren Demokratieverteidigung
gesehen werden. Und drittens ist darauf hinzuweisen, dass das aus-
gepragt antifaschistische und pro-demokratische Element der «Geis-
tigen Landesverteidigung», also die geistige Abwehr, insbesondere
aus dem linken politischen Milieu kam, betonte doch das biirgerliche
Milieu vor 1938 eher die militdrischen Aspekte der Abwehr und ver-
schanzte sich hinter der Neutralitét.

Auch hinsichtlich der Wirkung der «Geistigen Landesvertei-
digung» konnen die Thesen MOOSERs gestiitzt werden.*® Die Inte-
gration der Sozialdemokratie in das politische System der Schweiz
ist ndmlich nicht als Folge der «Geistigen Landesverteidigung» zu
sehen. Wenn dies so wire, dann hétte die biirgerliche Seite viel frither
ebenfalls auf eine integrative Politik umschwenken und spitestens
1939 die SPS in den Bundesrat aufnehmen miissen. Vielmehr ist das
ganze Phdnomen der «Geistigen Landesverteidigung» als Folge der
Integration der SPS in das politische System zu verstehen, womit eine
klasseniibergreifende kulturelle und geistige Bewegung iiberhaupt
erst moglich wurde. Die bedeutendste ldngerfristige Wirkung der
«Geistigen Landesverteidigung» lag deshalb gerade in der Verwirk-
lichung der sozialdemokratischen Forderungen im sozialpolitischem
Bereich in der Kriegs- und der Nachkriegszeit. Hier wéren etwa die
Schaffung der Erwerbsersatzordnung oder der AHV zu nennen.®

664 Ebd., S.702—707. Zum Begriff «Volksgemeinschaft» siche Anmerkung 24.

665 Ebd., S. 706.

666 Siehe die vertrauliche Analyse Zur Lage des schweizerischen Sozialismus, ca.
1939. SOZ, Ar. 1.255.10, SP-Flugblitter, 1930309, S. 7.
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5 Fazit

Die Initiative fiir eine neuerliche Auseinandersetzung der SPS mit
der Wehrfrage ging 1936 zwar von der SPS-Parteileitung aus, war
aber letztlich von &dusseren Faktoren bestimmt. Die starke Ver-
schlechterung der Bedrohungslage der Schweiz nach dem Ende des
Systems der kollektiven Sicherheit des Volkerbundes bewegte den
Bundesrat dazu, die Modernisierung und Aufriistung der Schweizer
Armee mit Nachdruck zu verfolgen. Um die notigen Mittel dafiir zu
beschaffen, wihlte er das Mittel einer Wehranleihe bei der Bevol-
kerung. Obwohl die Bedingungen, die 1935 fiir die Annahme einer
Wehrvorlage durch die SPS aufgestellt worden waren, 1936 nicht
erfiillt waren, versuchte die Parteileitung der SPS, auf verklausulier-
tem Wege eine Befiirwortung der bundesrétlichen Wehranleihe von
der Partei zu erreichen und im gleichen Zuge militdrpolitische Forde-
rungen zu formulieren. Diese Strategie stiirzte die Sozialdemokratie
in eine tiefgehende Fiihrungskrise. Dass der «Parteitag der Wehrkre-
dite» von 1936 der Parteileitung das Gefolge mit einem umstrittenen
Zufallsmehr verweigerte, ist als Misstrauensvotum an eine Fiihrung
zu verstehen, die zuvor 13 Jahre lang den Antimilitarismus propa-
giert, ja ihn letztlich 1917 sogar in das Parteiprogramm eingebracht
hatte. Die Parteileitung hatte durch ihre Kehrtwende in der Wehrfra-
ge gegeniiber der Basis ihre Glaubwiirdigkeit verspielt.

Der Riicktritt der Berner Parteileitung nach dem Parteitag von
1936 bedeutete fiir die SPS einen klaren Bruch mit der antimilitaris-
tischen Vergangenheit und der personellen Kontinuitit in der Par-
teifiihrung. Die neue Geschiftsleitung unter Hans Oprecht bestand
dementsprechend aus Parteimitgliedern, die sich in der Wehrfrage
nicht so stark exponiert hatten wie etwa Hans Reinhard und Robert
Grimm. Deshalb konnten sie von einem gewissen Vertrauensvor-
schuss profitieren. Die wesentlichste Folge der Parteikrise von 1936
war letztlich die Unfdhigkeit der SPS, als Motor der von ihr selbst
im Rahmen des «Plans der Arbeit» propagierten «kapitalistischen
Abwehrfront» zu fungieren. Deswegen wurde ihr die politische Ini-
tiative bei der Bildung einer alternativen politischen Allianz vom
Gewerkschaftsbund abgenommen, der mit den «Richtlinien» erfolg-
reich eine neue Vision einer «Allianz der politischen Mitte» entwarf.

Die endgiiltige Klarung der Wehrfrage musste aus verschiede-
nen Griinden die erste Prioritdt der neuen SPS-Geschiftsleitung
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sein. Einerseits konnte die politische Handlungsfahigkeit der Partei
nur durch eine klare Entscheidung der Wehrfrage wiederhergestellt
werden. Andererseits wuchs durch die Richtlinienbewegung in der
Wehrfrage der Druck von aussen dramatisch. Dass die Entscheidung
fir eine bedingungslose Befiirwortung der Landesverteidigung am
Parteitag 1937 relativ geschlossen und unbestritten erfolgte, war eine
Folge der Verschiebung der Positionen der innerparteilichen Grup-
pierungen der SPS. Die Allianz der Pazifisten mit der Parteilinken,
dem revolutiondr-klassenkdmpferischen Parteifliigel, zerbrach, als
letzterer wegen des Spanischen Biirgerkrieges den Antimilitaris-
mus nicht mehr ldnger befiirworten wollte. Anderenfalls hitte sich
der Kampf der spanischen Sozialisten gegen Franco nicht linger
vertreten lassen. Zusétzlich verlor der Pazifismus gerade durch den
Spanischen Biirgerkrieg und die dramatische Verschlechterung der
internationalen Lage zunehmend an Bedeutung, um im Gefolge des
Parteitages von 1937 innerhalb der SPS vorerst in der Bedeutungslo-
sigkeit zu verschwinden.

Der Entscheid von 1937 wurde oft als eine «bedingungslose»
Befiirwortung der Landesverteidigung durch die SPS interpretiert,
was nur teilweise richtig ist. Im Zuge der Befiirwortung wurde ein
Katalog militédrpolitischer Forderungen der SPS in die politische Dis-
kussion eingebracht — in einer so polarisierenden Frage war aber der
Unterschied zwischen Bedingungen und Forderungen entscheidend.
Wihrend erstere einer kompromisslosen Kampfposition der politi-
schen Stirke entsprachen, liessen sich letztere eher als Ausdruck der
Bereitschaft zur politischen Zusammenarbeit oder — je nach Stand-
punkt —, der politischen Schwéche interpretieren. Die Formulierung
dieser Forderungen erlaubte es aber der biirgerlichen Seite, auf die
Anliegen der Arbeiterschaft einzugehen und so auch ihren Beitrag
zur Schaffung der «Volksgemeinschaft» im Zeichen der «Geistigen
Landesverteidigung» zu leisten.

Der Ursprung des Konzepts der «Geistigen Landesverteidigung»
lag im politischen Milieu der Sozialdemokratie und linksbiirgerli-
cher Krifte, die seit Beginn der dreissiger Jahre die geistige Abwehr
des Nationalsozialismus und des Faschismus propagiert hatten. Mit
dem Abbau der systemalternativen Positionen in ihrem Parteipro-
gramm, wozu als letzte die Wehrfrage gehorte, ermoglichte die SPS
den Anschluss der biirgerliche Schweiz an die Vision einer neuen
Schweizer «Volksgemeinschaft», die den ideellen Kern der Richtlini-
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enbewegung ausmachte. Die Unmoglichkeit, weiter gegen die Sozi-
aldemokratie zu regieren, zwang bei Kriegsbeginn die biirgerlichen
Parteien, wesentliche militdr- und sozialpolitische Forderungen der
SPS zu erfiillen und somit die Arbeiterschaft in das politische Sys-
tem der Schweiz zu integrieren. Die «Geistige Landesverteidigung»
war also eine direkte Folge der Integration der SPS in das politische
System der Schweiz. Diese erfolgte demnach nicht «im Zeichen der
<Geistigen Landesverteidigung>».

Die Parteikrise von 1936 erwies sich so nachtréglich als Gliicks-
fall fiir den evolutiondr-demokratischen und den gewerkschaftlichen
Parteifliigel, denn eine Integration der SPS in das bestehende politi-
sche System der Schweiz wire mit Robert Grimm, dem Landesstreik-
General von 1918, wohl undenkbar gewesen.
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Schlusswort

Das Hauptziel dieser Studie war die Analyse der Verdnderungen
in der Einstellung der SPS zur Landesverteidigung in den Jahren
1920 bis 1939. Die Ursachen, Wirkungen und Urheber dieses Ver-
anderungsprozesses wurden ausgehend vom negativen Entscheid
von 1917 bzw. 1920 iiber die 1935 und 1937 in zwei Etappen erfolgte
Revision der Haltung der Partei in der Wehrfrage identifiziert.

Die Ursache fiir die Abwendung der SPS von der Landesvertei-
digung 1917 war die Radikalisierung der politischen Auseinanderset-
zung zwischen Links und Rechts wihrend des Ersten Weltkriegs. Die
SPS wurde von radikal-marxistischen Kriften innerhalb der Partei
deshalb zu einer Abgrenzung vom dominanten biirgerlichen System
gedringt. Dies brachte eine Radikalisierung des antimilitaristischen
Kampfes mit sich, weil die Symbolik der Ablehnung der Landesver-
teidigung dazu geeignet war, sowohl innerhalb der Partei integrativ
zu wirken, als auch gegen aussen die SPS von dominanten politischen
System abzugrenzen. Dazu entsprach sie in gewissem Sinne auch dem
Zeitgeist, der von Kriegsmiidigkeit, Pazifismus und Antimilitarismus
geprigt war. Letzterer war in der Schweiz vornehmlich als Reaktion
auf Missstdnde in der Armee vor und wéhrend des Ersten Weltkrie-
ges entstanden.

Wihrend der zwanziger Jahre gelang es der innerhalb der SPS
dominierenden Allianz zwischen dem revolutionér-klassenkdmpferi-
schen und dem pazifistischen Parteifliigel, den «antimilitaristischen
Kampf>» in die Tagespolitik einzubringen. Dies blieb fiir die Schweiz
jedoch praktisch folgenlos, da die politische Realitdt durch die For-
mation des Biirgerblocks die Umsetzung der sozialdemokratischen
Vorhaben wie Reduktion des Armeebudgets, Abriistung der Schweiz
oder Abschaffung der Armee verunmoglichte. Gerade weil seine
Umsetzung politisch unmoglich war, konnte der Antimilitarismus als
Lippenbekenntnis und als gegen die Mitte abgrenzender Identifika-
tionsmoment seine Funktion als Bindeglied zwischen den Pazifisten,
den linksradikalen Kriften und dem Rest der SPS erfiillen. Mit dem
Ausscheiden des Griitlivereins aus der SPS war ja die grosste in der
Wehrfrage nicht mit der Parteilinie konforme Bewegung innerhalb
der SPS ausgeschaltet worden.
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Spitestens mit dem Scheitern der Abriistungsbewegung 1932
machte sich in der Parteibasis eine gewisse Erniichterung betref-
fend der Erreichbarkeit der pazifistischen und antimilitaristischen
Ideale breit. Die SPS-Geschiftsleitung, die sich immer noch in der
Hand des revolutionir-klassenkdmpferischen Parteifliigels befand,
iibte sich schon seit lingerem in einem gewissen Zynismus, was die
Ablehnung der Landesverteidigung betraf. Sie musste einerseits zur
Erhaltung der integrativen Wirkung der antimilitaristischen Position
standig offentlich die Ablehnung der Landesverteidigung bestétigen,
andererseits wegen der politischen Realitdten jede konkrete politi-
sche Aktion mit antimilitaristischer Stossrichtung verwissern oder
ganz verhindern.

Die Allianz zwischen dem revolutionér-klassenkdmpferischen
und dem pazifistischen Fliigel der SPS riss wegen dieses Antagonis-
mus. Zudem biissten beide Gruppen an Einfluss ein. Erstere durch
die Missigung der Gewerkschaften und den Kampf gegen die Kom-
munisten und letztere durch das Scheitern der Abriistungsbewegung
und der Versailler Friedensordnung in Europa. Die Genfer Unruhen
vom November 1932 brachten deshalb nur oberflachlich betrachtet
einen Riickfall der Schweizer Parteien in die Positionen des Lan-
desgeneralstreikes. Die parteiinterne Situation der SPS hatte sich
entscheidend verdndert, wodurch eine neuerliche Intensivierung des
antimilitaristischen Kampfes wie 1918 als nicht mehr opportun ange-
sehen wurde.

Das Einsetzen der Weltwirtschaftskrise in der Schweiz ab 1930
bewirkte zwar eine wesentliche Verschiarfung der Klassengegensétze
und damit auch eine Intensivierung der politischen Kédmpfe. Die
SPS markierte jedoch gerade im Rahmen der Genfer Unruhen ihre
Abkehr von der Militanz und der politischen Radikalitidt. Dies war
das Resultat der Abgrenzung der SPS von den Kommunisten, welche
die Geschiftsleitung iiber zehn Jahre systematisch betrieben hatte.

Die Machtiibernahme der NSDAP in Deutschland und der
Frontenfriihling verdnderten 1933 die innen- wie auch die aussen-
politische Situation der Schweiz grundlegend. Linksbiirgerliche
Kréfte signalisierten der SPS die Moglichkeit einer Defensivallianz
zur Abwehr radikaler Kréfte wie Faschismus und Kommunismus.
Vorbedingung fiir eine mogliche Integration der SPS in die politische
Verantwortung auf Bundesebene war jedoch der Abbau der syste-
malternativen Positionen in der Wehr- und der Demokratiefrage.
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Diese Anreize von rechts bildeten die Basis fiir den Wiederaufstieg
des rechten, evolutionidr-demokratischen Fliigels der SPS. Die Vorhut
und auch das Zugpferd fiir die Integration der Sozialdemokratie in
das politische System der Schweiz war dabei der SGB, der schon 1928
den antidemokratischen und antimilitaristischen Standpunkten der
SPS entsagt hatte.

Die Geschiftsleitung der SPS beschleunigte im Zusammen-
hang mit dem Kampf gegen die Fronten und einem befiirchteten
Verbot der Arbeiterparteien durch biirgerliche Ausnahmegesetze
den Abbau radikaler Positionen. Dies geschah zuerst in der Frage
der Demokratie: Die Erhaltung der demokratischen Verfassung der
Schweiz wurde zur Garantin gegen Umsturzpldne von rechts hoch-
stilisiert. Dabei stellte sich automatisch auch die Frage nach der mili-
tiarischen Verteidigung der Demokratie.

Die Konsequenz aus diesem Paradigmenwechsel war die umfas-
sende Revision des Parteiprogrammes. Diese wurde jedoch nicht von
der Fiihrung der SPS um Robert Grimm initiiert, die mit dem «Plan
der Arbeit» am Traum einer neuen demokratische Mehrheitsbildung
in der Schweiz unter der Fithrung der SPS festhalten wollte. Es war
vielmehr der wiedererstarkte evolutiondr-demokratische Parteifliigel,
der aus der Basis heraus den Umschwung erzwang. Die Parteileitung
war zwar zu einer Neuinterpretation des Paragraphen iiber die Wehr-
frage bereit, wollte aber aus Angst vor einer Parteispaltung keine
Totalrevision des Programms von 1920 riskieren. Die Befiirwortung
der Demokratie fand jedoch in der Partei eine breite Mehrheit und
als iiber den stark einschrankenden Charakter der Bedingungen fiir
eine Befiirwortung der Landesverteidigung Klarheit herrschte, konn-
te eine Mehrheit fiir die Programmrevision gefunden werden. Einzig
der religios-soziale Teil der Pazifisten trat in der Folge aus der SPS
aus. Das Parteiprogramm von 1935 war also genauso ein «Kompro-
miss nach rechts» wie das Programm von 1920 ein «KKompromiss nach
links» gewesen war.

Die Anpassung an das dominante politische System der Schweiz
brachte den Umbau der SPS von einer Klassen- zu einer Volkspartei
mit sich. Der Zweck des neuen Parteiprogramms war demgemaéss
die Gewinnung der Mittelschichten fiir die SPS, genauso wie ein
Zweck des Programms von 1920 die Gewinnung der kommunis-
tischen Arbeiter gewesen war. Die Vision einer neuen politischen
Allianz unter sozialdemokratischer Fiithrung, der sogenannten
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«antikapitalistischen Abwehrfront», war 1935 die Hauptmotivation
fiir die Anderung der Haltung der SPS in der Wehrfrage. Die «anti-
kapitalistische Abwehrfront» war deshalb nicht ein Schritt hin zur
Integration der SPS in das spédtere Konkordanzsystem, sondern — wie
dies ScHEIBEN und IMHOF bereits erkannten — der letzte Versuch der
Geschiftsleitung der SPS, eine alternative Mehrheit zum Biirger-
block zu bilden und die Macht in der Schweiz auf demokratischem
Weg zu iibernehmen. Da diese Strategie jedoch eine direkte Folge
der faschistischen Bedrohung bzw. der Krisenpolitik des Bundesrates
war, wurde 1935 der Umschwung in der Wehrfrage doch in gewissem
Sinne durch die «Schwere der Zeit» ausgelost, sprich durch das Auf-
treten von Faschismus und Weltwirtschaftskrise.

Der Wechsel von der bedingten zur bedingungslosen Befiir-
wortung der Landesverteidigung wurde dann allerdings nicht von
der Parteibasis sondern von der Geschiftsleitung initiiert. Letztlich
gaben dafiir nicht parteiinterne Griinde den Ausschlag, sondern die
Wehranleihe von 1936. Die Geschiftsleitung unter Grimm und Rein-
hard versuchte gegen den Widerstand des linken Parteifliigels eine
Befiirwortung der Wehranleihe durchzusetzen, obwohl die Bedin-
gungen von 1935 fiir die Annahme einer Wehrvorlage durch die SPS
zu dieser Zeit noch nicht erfiillt waren. Im Austausch fiir die Befiir-
wortung der Wehranleihe sollte eine Reihe gleichzeitig formulierter
militdrpolitischer Forderungen der SPS in die Bundespolitik einge-
bracht werden. Damit wéare zum ersten Mal seit 1917 wieder eine
sozialdemokratische Militdrpolitik eingeleitet worden.

Diese Strategie der Geschiéftsleitung stiirzte die SPS in eine Fiih-
rungskrise, da der sogenannte «Parteitag der Wehrkredite» von 1936
der Geschiftsleitung die Gefolgschaft verweigerte. Diese war jedoch
weniger Ausdruck eines fortbestehenden Antimilitarismus, als eines
tiefgehenden Misstrauens der Parteibasis gegeniiber einer Fithrung,
die zuvor jahrelang den Antimilitarismus propagiert, ja ihn sogar
letztlich 1917 in fast gleicher personeller Besetzung in das Parteipro-
gramm eingebracht hatte. Da sie ihre Glaubwiirdigkeit eingebiisst
hatte und die SPS sich im Anschluss an die Ablehnung der Wehr-
anleihe politisch in eine unmogliche Lage begeben hatte, trat die
Parteispitze um Grimm und Reinhard noch 1936 geschlossen zurtick.
Damit war auch gegen aussen sichtbar der Bruch der SPS mit ihrer
radikal-marxistischen Vergangenheit vollzogen.
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Die Krise der SPS im Anschluss an den Parteitag von 1936 entriss
ihr endgiiltig die Fiihrerschaft der politischen Sammlungsbewegung
links der Mitte. Die im selben Jahr auf der Basis gewerkschaftlicher
und linksbiirgerlicher Bewegungen gegriindete Richtlinienbewegung
konnte sich deshalb als Gefiss fiir eine neue, alternative politische
Mehrheit in der Schweiz etablieren. Die Sozialdemokratie verlor
dadurch die Initiative fiir eine neuerliche Diskussion der Wehrfrage,
da die bedingungslose Befiirwortung der Landesverteidigung eine
der Konditionen fiir einen Beitritt der SPS zur Richtlinienbewegung
war. Somit wurde der SPS die endgiiltige Entscheidung fiir oder
wider die Landesverteidigung doch von aussen aufgezwungen, was
Grimm immer hatte verhindern wollen.

Die neue Parteileitung aus Ziirich, die vom evolutiondr-demo-
kratischen und gewerkschaftlichen Parteifliigel dominiert wurde, ver-
suchte deshalb eine Kldarung der Wehrfrage zu erreichen. Da die Par-
teikrise sich ja an der Wehrfrage entziindet hatte, galt es sie auch an
derselbigen wieder zu entschidrfen. Dennoch hétte ohne den Druck
der Richtlinienbewegung der Entscheidungsprozess sicher noch eini-
ges langer gedauert, gerade weil die neue Parteifithrung in der Wehr-
frage keine Risiken mehr eingehen wollte.

Der klare Wille der Ziircher Parteileitung, eine Wende in der
Wehrfrage herbeizufiihren, der Druck der Richtlinienbewegung und
der Gewerkschaften sowie eine Neuorientierung im linken, revolu-
tionar-klassenkdmpferischen Fliigel der SPS, die wegen des Spani-
schen Biirgerkrieges erfolgte, fiihrte schliesslich zu einer Annahme
der «Richtlinien» am Parteitag von 1937. Damit akzeptierte die SPS
unbestritten die bedingungslose Befiirwortung der Landesverteidi-
gung. Die verbliebenen idealistischen Pazifisten hatten alleine den
Umschwung in der Wehrfrage nicht ernsthaft gefahrden konnen. Thre
Bewegung war nach dem Abessinienkrieg Mussolinis und dem Spa-
nischen Biirgerkrieg durch das Endes des europdischen Systems der
kollektiven Sicherheit gelahmt.

Es wire aber falsch, den Entscheid der SPS von 1937 uneinge-
schriankt als «bedingungslose» Befiirwortung der Landesverteidi-
gung darzustellen. Die Parteileitung benutzte ndmlich die Resolution,
mit der die Zustimmung der Partei zur Landesverteidigung besiegelt
wurde, als Vehikel, um einen Katalog militarpolitischer Forderungen
in die politische Diskussion einzubringen. Auf diese Weise wurde
eine neue Ara sozialdemokratischer Militirpolitik eingeleitet. Die
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Erfiillung des grossten Teils dieser Begehren durch die biirgerliche
Mehrheit bekriftigte in Folge die Aufnahme der SPS in das politische
System der Schweiz und trug wesentlich zur Schaffung der schweizeri-
schen «Volksgemeinschaft» im Zeichen der «Geistigen Landesvertei-
digung» bei. So leistete die Diskussion um die Wehrfrage innerhalb
und ausserhalb der Sozialdemokratie einen entscheidenden Beitrag
zur Entstehung des Konzepts der «Geistigen Landesverteidigung».
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